JegyzOokdonyv

(hangrogzitéssel)

Készilt: Sarbogard Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének

2022. janius 20-i rendkiviili nyilt {ilésérol.
Jelen vannak: Dr. Siikdsd Tamas polgérmester

Novak Kovacs Zsolt képviseld

Bagyi Zoltan képviseld

Borbély Sandor képviseld

Erds Ferenc képviseld

Ebl Zoltan képviselod

Paczona Lajosné képviseld

Téth Béla képviselo 8 6
Allandé meghivottak: Dr. Venicz Anita jegyz6, Abrahami Déra miiszaki

osztalyvezetd, Batai Brigitta jegyzokonyvvezetd

Dr. Siikdsd Tamas Sarbogard varos polgarmestere koszonti az {ilésen megjelenteket, a
képvisels-testiilet rendkiviili nyilt iilését 172 érakor megnyitja. Megallapitja, hogy a
képviselod-testiilet hatarozatképes, 8 képvisel6 tartozkodik az iilésteremben.

Javaslatot tesz a jegyzOkonyv hitelesitokre Téth Béla és Erds Ferenc személyében, akik
jelezték, hogy vallaljak a feladatot. Szavazésra teszi fel Toth Béla jegyzokonyv hitelesitonek
torténd megvalasztasat. A képviselStestiilet 8 igen (egyhangi) szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkorményzat Képvisel-testiiletének
157/2022.(V1.20.) hatarozata
a jegyzOkonyv-hitelesitd személyének megvalasztasarol

Sarbogard Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete a 2022. junius
20-i rendkiviili nyilt iilés jegyzokonyv hitelesit6jének Toth Bélat
megvalasztotta.

Szavazasra teszi fel Erés Ferenc jegyzOkonyv hitelesitonek torténé megvalasztisat. A
képviselé-testiilet 8 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
158/2022.(V1.20.) hatarozata
a jegyzOkonyv-hitelesitd személyének megvalasztasarol
Sarbogard Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete a 2022. junius
20-1 rendkiviili nyilt lilés jegyz6konyv hitelesitdjének Erds Ferencet
megvalasztotta.

Dr. Siikosd Tamas: szavazasra teszi fel a meghivo szerinti napirend elfogadésat.

A képviselo-testiilet 8 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:



Sarbogard Varos Onkorményzat Képvisels-testiiletének
159/2022.(V1.20.) hatarozata
a rendkiviili nyilt @ilés napirendjének elfogadasardl

Sarbogard Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a nyilt iilés
napirendjét az alabbiak szerint fogadta el:
Napirend:

1. Orszagos Orvosi Ugyelet Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Kft. ellatasi
teriiletének bovitése

El6ado: polgarmester
2. Sarbogard telepiilésszerkezeti tervének részleges médositasa
Eléado: polgarmester

3. Dontées a TSZT moédositdshoz szilkséges 0j gazdasagi, kereskedelmi,
szolgaltato terlilet kijel61ésérol
El6ado: polgarmester

4. Sarbogird Véros Helyi Epitési Szabélyzatarél szolo 1/2017 (I1.2)
onkormanyzati rendelet modositasa
El6ado: jegyzé

A képviseldtestiilet rdtér a napirendi pontok tdrgyaldsdra.

1. Orszagos Orvosi Ugyelet Egészségiigyi Szolgaltato Nonprofit Kft. ellatasi
teriiletének bovitése
El6ado: polgarmester

Dr. Siikésd Tamas: azt tudtuk, hogy a cecei orvosi tigyelet nem fog az idék végezetéig tartani.
Voltak targyalasok. Harom éve és tavaly is. Mindig mindenkinek voltak &tletei, hogy az
egyebként 70 év folotti, alapvetden nem jo egészségi allapotli orvosokkal még ezt fenntartjék
egy ideig magasabb Osszeggel, mint Sarbogardon, de ez igy nem mikodostt. Az egyik
doktornd elhunyt, a masik 70 év folotti doktornd nyugdijba ment, illetve Burjan doktor sem
ugyel mar. Tehat gyakorlatilag kifogyott az ligyelet €s ezért nem igazan volt mas vélasztas. A
sarbogardi orvosi ligyeletet ellato szolgaltatd dolgozik Simontornyan is, tehat gyakorlatilag
korbe mi vagyunk a szomszédok. Jelentkeztek a ceceiek, az dsszes nkormanyzat hozzajarult.
A soros testiileti iilés kora délutanjan lettek meg a papirok és ezért nem tudtuk az akkori
tlésre behozni. Sajnos az emberek szama ahhoz kevés, hogy javitson a matematikdjan az
tigyeletnek. Tobbet nem kell fizetni, de nem értiik el azt a szintet, hogy kevesebbet fizessiink,
mert ahhoz 40.000 f6nek kéne lenni, annyian meg nem vagyunk.

Megnyitom a napirendi pont f516tti vitat, kérdés, észrevétel, hozzaszolas van-e?

Borbely Sandor: sajndlom, hogy ezt a napirendi pontot semmilyen bizottsig nem targyalta.
Remélem az id6 rovidsége miatt, mert ez egy komoly dolog. Nem politikai indittatdst, amit
most mondok és kérdezek annak ellenére, hogy egyeztettem a Momentummal. Ez teljes
egészében emberi, human, talan szakmai. Szeretném kérni, hogy aki az anyagokat dsszeallitja,
tisztelje meg a Képviseld-testiiletet, hogy 6sszeadasi hibak lehet6leg ne legyenek. Van egy 58
fos eltérés.

Dr. Sitk6sd Tamas: hol?

Borbély Sandor: megnézziik, hogy most mennyi az ellatand6 {6, mennyi jon hozza. Ezt
Osszeadom akkor 58 {6 eltérés van, de nem ez a mondanivalom lényege.



A jelen helyzetrdl se besz€ljiink, hogy mondjuk 30 év alatt hogy jutottunk el idaig. De errél
most nem kell beszélni, mert mondjuk az egyik oldal azt fogja mondani, hogy Soros-migrans-
Gyurcsany, a masik oldal meg azt fogja mondani, hogy Orbén.

Dr. Siikdsd Tamas: téliink ilyent nem hallottal sosem.

Borbély Sandor: tisztelet mindig a kivételnek. Mi probalunk politikamentesek lenni. Ezt
elismerem. Azért mondom ezt elézményként, hogy ilyenekkel nem jévok, hogy nem igy volt
régen? Nem. Beszéljiink a tényekrol. Kicsit szomort. Igaz, hogy 5 telepiilés vezetdsége tgy
dontott, hogy csatlakozik hozzank. Nekem err6l azt jut eszembe, amikor a vizbefuld
kapaszkodik abba, aki alig tud Gszni. Mindkettd el fog siillyedni. 25%-o0s 1étszamndvekedés,
tudom mire céloztdl, hogy az a biivos 40.000 {6, az ami mar esetleg két orvost igényelhet.
Nem tudom elképzelni, hogy a jelen koriilmények kozott még idecsapunk 25%-ot. A pénz. A
NEAK létszamaranyosan fizet, de ez még kevés. Fizethet, ha nincs aki megoldja. Cecén nagy
a felhaborodas, ezt bizonyara tudjatok, talan az is igaz, hogy a képvisel6 a felmondasat
fontolgatja, vagy mar megtette. A sarbogardiak nem igen tudnak errol. Lehet, hogy nem volt
id6 el6késziteni, de én biztos vagyok benne, hogy ez igy nem fog miikédni, ez igy nem jo.
Arrél nem is beszélve, amikor azt mondja, hogy varhatéan 10%-kal csokken az ellatandok
szama. Bele sem merek gondolni, hogy csokkenhet az ellatandok szama. Elkoltozik, meghal,
kiesik abbdl a korbol? Ezt nem tudom értelmezni.

Dr. Siikésd Tamads: nem bonyolult, majd elmagyarazom.

Borbély Sandor: erre kivancsi vagyok. Azt szeretném kérni, hogy névszerinti szavazas legyen,
mert ennek még lehet barmilyen vonzata. Mindenki a sajat dontésével szamol el. Valakit
megszur egy dardzs és esetleg életveszélybe keriil 10-20 telefonhivas, nem veszik fol. Mit
csinal? Hivja a mentdket, kijonnek, téves riasztds, még meg is biintetik. Kinek jé ez most?
Sarbogéardnak jo?

Dr. Siikésd Tamas: Enyinget megszavaztad, ami messzebb van.

Borbély Sandor: azért mondtam, hogy az a piros vonal. De Enyingt6l Vajtaig, az mar
meghalad mind képzeletet.

Dr. Stikosd Tamas: arra emlékszik mindenki, hogy Enyingen is van egy alkdzpont egy
mentotiszttel?

Borbély Sandor: igen. A cecei ligyelet miért szlinik meg?

Dr. Siikosd Tamas: ugyanaz van, mint amit az elején elmondtam. Ugyanazért fog csokkeni az
ellatandok kore is. Abban az esetben, amikor az adott telepiilésen szolgalatot teljesitd
haziorvosok csinaljak az lgyeletet, akkor mindig magasabb az esetszdm. Azon egyszerii
oknal fogva, mert az orvosnak nincs kedve, ideje valamiért az Gsszes beteggel foglalkozni,
rohan mashova, mast is csinal. Mondja, hogy 6 lesz iigyeletben, menjenek be. Ez teljesen
konkrétan igy van. Ezt itt Sarbogardon annak idején Dr. Jarabin Janos sziintette meg, mert 6
ezzel nem értett egyet. Ezért varnak Ok is esetszam-csokkenést. Hétvégi esetszam
Sarbogardon egész honapra vetitve alig kétjegyli. A cecei iigyeletnél a kivonulés kornek a
90%-a Vajta Rakoczi telep. Ha ezek a telepiilések csatlakoznak, az Sarbogardnak nem rossz.
Lassan elérjiik azt a tamogatasi szintet, ahova érni szeretnénk. Az ligyeleti szolgaltat6, abban
az esetben ha nem szavazzuk meg, hozzacsatolja Simontornyahoz és ugyanazokkal az



orvosokkal fogja ellatni, mert ezt meg tudja csinalni, a szerz6désében van ennyi szabadsag.
Tudomasul kell venni, hogy a lokalis szolgéltatok kore lejart. Nagyon tisztelem az orvosokat,
nagyrésziik idds, aki pedig nem annyira idés abszolat nem akar iigyelni. Hozzank csak ugy
jon orvos, hogy mindenki kikéti a feladat-ellatasi szerzodésben, hogy nem vesz részt
ligyeletben. Meg sem kérdezi, hogy mennyit fizetnek, nem érdekli.

Borbély Sandor: nincsen orvos. Mindenki id6s, beteg. Ki venne részt az ligyeletben?

Dr. Siikdsd Tamds: Fejér megyében a betoltott orvosi praxisok szama azzal, hogy idejott a
Prager doktor, Kis-Badar doktor és Olah doktorné ezzel gyakorlatilag az 6sszes kistelepiilési
atlagot ,,vastagon verjiik”. Alapvetéen nem rossz az atlagunk, de senki nem akar tigyelni. Az
lgyeletre szakosodott cégeknél viszonylag nagy pénzt kapnak ezért az orvosok.

Borbély Sandor: a tendencia is zavar. Mindig csatolunk, csatolunk. Tudom a 40.000 6 az egy
blivos szam, de az nekem nem segit ha én beteg leszek, vagy az unokam.

Dr. Siikkdsd Tamas: azt gondolom, hogy sokkal jobb lenne egy szakorvosi ellatd
alkdzpontokkal varidlva, mint a skandindvoknal, ahol egyébként a miitéti idok, varakozasi
idok egy perccel nem révidebbek, mint nalunk, s6t. De alapvetden az alapellatas és a
szakellatas egyszertsitett formaja sokkal jobban mikadik.

Ez az orvosi ligyeletre vonatkozd anyag igy érkezett, nagy nehezen dsszeszedtiik hozza az
adatokat. Az enyingi ligyelettel kapcsolatos dontés egyszeriibben ment pedig az sokkal
nagyobb horderejii volt.

Borbély Sandor: a masik probléma. Rendben van, hogy nem orvos iigyel Enyingen.
Dr. Siikdsd Tamas: az orvosok azt mondtak, hogy jobb ha mentétiszt tigyel.

Borbély Sandor: ha a telefont sem tudja folvenni, most meg még odacsatolunk 5-6.000 fot.
Két telefont meg nem tud kezelni.

Dr. Siikosd Tamas: nem az iigyeleten veszik fel a telefont. A diszpécser szolgalatuk egészen
komoly. Ossze van kotve a mentékkel is, de nem itt van. Jogszabaly szerint ezt elterelték mar
innen nagyon régen.

Borbély Sandor: nem tudom megszavazni, nem javaslom megszavazasra.

Dr. Siik6sd Tamas: én ennek 6sszességében nem latom a kockézatat. Annak, hogy nincs orvos
itt, nalunk helyben, annak nagyobb kockazata van. Az ligyelet évek 6ta nem jelentett olyan
tipusi problémat, hogy nincs orvos. Ok ezt dragan, de meg tudjak oldani.

Paczona Lajosné: személyes tapasztalatom alapjan tudom, hogy csapnivald itt az orvosi
Ugyelet. Odamegy az ember vasarnap délutan és kijon egy unott holgyike és azt mondja, hogy
nekik géziik sincsen, nem tudjék bekotni a labat a paromnak. Amikor hozzam kijéttek, mert
felszaladt a vérnyomasom, az orvos ram sem nézett, csak a mentdtiszt. Ha idecsatolunk még
5-6000 fét a szinvonal fog csdkkeni, még. Tudom, hogy nekiink nem keriil t6bb pénzbe. Itt
vagy a mentot hivja az ember, ha baj van, vagy elmegy Székesfehérvarra. De az idések ezt
nem tudjak megtenni. Sajnos az tigyeleti rendszer most ilyen Sarbogardon.

Dr. Siikésd Tamas: az én személyes tapasztalataim szerint géz volt.



A napirendi ponthoz egyéb hozzaszdlas nem volt.

Dr. Siikosd Tamas: Szavazasra teszi fel Borbély Sandor javaslatat, mely szerint a napirend
vonatkozéasaban névszerinti szavazéassal dontson a Képviselo-testiilet.

A Képviselo-testiilet 8 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatirozatot hozta:
Sérbogard Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
160/2022.(V1.20.) hatarozata
névszerinti szavazasrol
Sarbogard Véros Onkorményzat Képviselo-testiilete az ,,Orszagos
Orvosi Ugyelet Egészségiigyi Nonprofit Kft ellatisi teriiletének
bovitse targyu napirendi pont vonatkozasdban Borbély Sandor

Jjavaslatara névszerinti szavazassal dont.

Dr. Siikésd Tamas: Szavazasra teszi fel az elSterjesztésben szereplé hatarozati javaslat
elfogadasat.

Dr. Venicz Anita: Bagyi Zoltan.
Bagyi Zoltan: igen.

Dr. Venicz Anita: Borbély Sandor.
Borbély Sandor: nem.

Erds Ferenc: igen.

Dr. Venicz Anita: Ebl Zoltan.

Ebl Zoltan: igen.

Dr. Venicz Anita: Novak Kovacs Zsolt.
Novék Kovécs Zsolt: igen.

Dr. Venicz Anita: Paczona Lajosné.
Paczona Lajosné: nem.

Dr. Venicz Anita: Toth Béla.

Toth Béla: igen.

Dr. Venicz Anita: Dr. Siikosd Tamas.

Dr. Siikosd Tamas: igen



A Képvisel6-testiilet 6 igen, 2 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
161/2022.(VI1.20.) hatarozata
Orszagos Orvosi Ugyelet Egészségiigyi Nonprofit Kft ellatési
teriiletének bévitésérol

Sarbogard Viros Onkorményzat Képviselo-testillet megtérgyalta az “Orszagos Orvosi
Ugyelet Egészségiigyi Nonprofit Kft. ellatasi teriiletének bdvitése” targyu eléterjesztést, és az
alabbi hatarozatot hozta:

1. A Képvisels- testillet elfogadja a Cecei Orvosi Ugyelet ellatasi teriiletéhez tartozéd
telepiilések Sarbogardi Orvosi Ugyelethez torténé csatlakozasi szandékat, melynek
eredményeként 2022. januar O1. napjatol kezd6ddéen tovabbi 6t telepiiléssel (Cece, Alap,
Alsészentivén, Saregres, Vajta) boviil a Sarbogardi Orvosi Ugyelet ellatési teriilete.

2. A Képvisel6- testillet felhatalmazza a Polgarmestert az Orszagos Orvosi Ugyelet
Nonprofit Kft.-vel 2020. januar 29. napjan létrejott Megbizasi szerz6dés 3. szamu
modositasanak alairasara.

3. A Képviselo- testiilet hozzajarul, hogy az Orszagos Orvosi Ugyelet Nonprofit Kft az
alapellatashoz kapcsolddo haziorvosi ligyeleti feladat elldtdsara finanszirozasi szerzédést
kosson a NEAK-kal (Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezeld).

4. Az Onkormanyzat lemond a fellebbezési jogarél a Népegeszségiligyi Szakigazgatasi Szerv
fele.

Felelos: polgarmester
Hatarido: azonnal

2. Sarbogard telepiilésszerkezeti tervének részleges modositasa
Eldado: polgarmester

Dr. Siikésd Tamas: az MS8-as gyorsforgalmi ut esetében kell tébb moddositast tenni.
Telepiilésszerkezeti terven, HESZ-en kell médositani. Egyrészt a régi nyomvonal volt a
rendezési terviinkben, régen is volt egy nyomvonal most azon pontositottak tobbek kozott
kornyezetvédelmi szempontok miatt. Az elsé elfogadds az volt, hogy a Déli nyomvonal
valosul meg, tehat ez a Sarbogard melletti, utana volt egy, hogy hogyan tudnak ramenni a
Natura 2000-rel érintett teriiletekre. Most ez nagyjabol letisztult. Nagyon fontos, hogy ez nem
a megvalosulasrol szol most, sajnos. Eleve ketté kell osztani az M8-as megvalosulasat a
jelenkori ismereteink szerint. Az egyes szakasz Dunaljvaros-Sarbogard, tehat a téliink
Keletre es6 a négysavositott 63-as, amit M81-nek neveziink annak a csomépontjdig. A
kovetkez6 pedig innen tovabb Nyugati iranyba. Eddig gy volt, hogy a keleti rész 2026.
megvalositasilag. A tervezd azt mondta, hogy azt hallotta legutoljara, hogy 2030., de ez nem
megerdsitett adat. A telepiilésszerkezeti tervnél lehetne, hogy a nyomvonalat irjuk 4t Gjra, ezt
tobbek kozott az allami foépitész véleménye is tiikrdzi, ¢ is azt mondta, hogy akkor lehet
elfogadottnak tekinteni, ha azt a nyomvonalat rajzoljuk bele a telepiilésszerkezeti tervbe, amit
most elfogadtak. A mult héten az engedélyezéshez sziikséges terveket alairtam. Mivel ez
kiemelt beruhazas ennek mar a tervezése is soron kiviil megy, ezért kellett rendkiviili testiileti



tlést 6sszehivni. Megnyitom a napirendi pont folotti vitat, kérdés, észrevétel, hozzaszolas
van-e?

A napirendi ponthoz nem volt hozzaszolas.

Dr. Siikdsd Tamas: Szavazasra teszi fel az eléterjesztésben szerepld hatirozati javaslat
elfogadasat
A Képvisel6-testiilet 8 igen (egyhangll) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Véros Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének
162/2022.(V1.20.) hatarozata
Sarbogard telepiilésszerkezeti tervének részleges modositasarol

Sarbogérd Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete a ,,Sarbogard Telepiilésszerkezeti
Tervének részleges modositdsa™ targyu eloterjesztést a Polgarmester el6terjesztésében
megtargyalta €és a Magyarorszag helyi 6nkorményzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény
13. § (1) bekezdés 1. pontja, valamint az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérol szolo
1997. evi LXXVIIL torvény 6. § (1) bekezdése alapjan Sarbogard kozigazgatasi teriiletére az
alabbi hatarozatot hozta:

1) Séarbogéard Véaros Onkorményzat Képvisel$-testiilete a tobbszdr médositott 5/2017. (1.20.)
sz. Kt. hatarozattal elfogadott Telepiilésszerkezeti Tervének
a) leiré része a jelen hatérozat 1. mellékletét képezd L-M1 jelii leiras szerint,
b) tervlapja a jelen hatdrozat 2. mellékletét képezd TSZT jeli tervlap szerint

modosul.

2) A Telepiilésszerkezeti terv leirasanak
a) 2.2.3.1. fejezete a jelen hatdrozat 1. mellékletének 1.) pontjdban foglaltakkal egésziil
ki.
b) 2.3.1.1. fejezet a) pontja helyébe a jelen hatdrozat 1. mellékletének 2.) pontjaban
foglaltak 1épnek.

3) A leirdas IV. fejezetében szerepl$ teriiletfelhasznalasi mérleget bemutatd tablazatok
helyébe a jelen hatarozat 1. mellékletének 3.) pontjaban foglalt tdblazatok 1épnek.

4) A leiras VI. fejezetében a Véros biologiai aktivitasértékét bemutat6 tablazata kiegésziil a
jelen hatarozat 1. mellékletének 4.) pontjaban foglaltakkal.

5) A leiras tertiletrendezési tervekkel valo 6sszhang igazolasarol szolo V. fejezete kiegésziil
az 1. melleklet 5.) pontjaban foglaltakkal.

6) A modositas 8,3 ha 0j beépitésre szant teriilet kijelolését eredményezi:
a) A kijelolés 5%-anak mértékéig biztositandé véderdd kijeldlés és a BIA egyenleg
szinten tartas 9,5 ha mértékben a 0491/2 hrsz-on, K-Hon teriilethasznalati kategoriabol
Ev kategoridba torténd atsorolassal teljesiil,
b) a kijelolés sem atlagosnal jobb termdéhelyi adottsagn szant6 teriileteket, sem
erdokataszteri teriileteket nem érint.

7. Figyelemmel - a telepiilésfejlesztési koncepcidrol, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol €s a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
Jogintézményekrdl szol6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43. § (1) bekezdés c) pontjara,
jelen hatérozat az elfogadasat kévet6 napon 1ép hatalyba.



Felelés: Polgarmester,
Hataridé: folyamatos

3. Dontés a TSZT modositashoz szikséges 1) gazdasagi, kereskedelmi,
szolgéltato teriilet kijelolésérol
El6ado: polgarmester

Dr. Siikdsd Tamas: ezt kifejezetten az tizemk6zpont indokolja. Jelenleg a beépitésre szant és
ilyen tipust Gvezetekbe az tizemkozpont nem esik bele azon egyszerli oknal fogva, mert az
Uzemkozpontot probalnank kozel vinni az M81-es és az M8-as talalkozasidhoz, mert annak
van értelme. Ilyent lehet latni Enying utan, ha atmegyiink a korforgalmon egyenesen
Balatonakarattya felé. Ott pont ugyanezt a megoldast alkalmazték, és egészen jol mikosdik.
Megnyitom a napirendi pont folotti vitat, kérdés, észrevétel, hozzaszolas van-e?

Keérdes, észrevétel, hozzaszolas nem volt.

Dr. Siikdsd Tamas: Szavazasra teszi fel az elGterjesztésben szerepld hatdrozati javaslat
elfogadasat
A Képviseld-testiilet 8 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
163/2022.(V1.20.) hatarozata
Dontés a TSZT mddositashoz sziikséges 0j gazdasagi, kereskedelmi,
szolgaltat6 teriilet kijelolésérol

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete ,,Dontés a TSZT médositashoz sziikséges
Uj gazdasagi, kereskedelmi, szolgaltatd teriilet kijeldlésérél” targyn eléterjesztést
megtargyalta a polgarmester eloterjesztésében €s az aldbbi dontést hozta:

Sarbogard Viaros M8-as gyorsforgalmi Ot nyomvonala-, mérndkségi telep-, és autopélya
rend6rség teriiletére vonatkozo Telepiilésszerkezeti terv és Helyi Epitési Szabélyzat
modositasanak eseti moddositasara a 100/2021. (VIL.11.) sz. vészhelyzetben hozott
polgarmesteri hatarozat adott felhatalmazast. A tervmoédositds sordn 1] gazdasagi-
kereskedelmi szolgaltato teriilet kijelolése valt sziikségessé a tervezett mémokségi telep-, és
autopalya rendorség helybiztositasaul.

1. Az épitett kdrnyezet alakitasarol €s védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvény 7.§ (3)
bekezdés €) pontja értelmében a telepiilés beépitésre szant teriilete csak olyan hasznélati
célra novelhetd, amilyen célra a telepiilés mar beépitésre kijeldlt teriiletén beliil nincs
megfelelo teriilet.

2. Sérbogéard Varos Onkorményzat képvisel6-testiilete jelen hatdrozatban igazolja, hogy
a) az Uj gazdasagi-kereskedelmi szolgaltato teriilet kijelolése kiemelt allami beruhézas
keretében megvalosuldé mérmnokségi telep-, ¢és autdpalya rendbrség épitésjogi
megalapozasara szolgal,



b) a létesitményeknek kozvetlen autépalya kapcsolati sziikségessége okan helyhez
kototinek beruhazasnak mindsiilnek, helybiztositisukra a telepiilés mar beépitésre
kijeldlt teriiletei nem megfelelSek.

Felelds: Polgarmester,
Hatarid6: azonnal

4. Sarbogird Véros Helyi Epitési Szabalyzatardl szolé 1/2017 (I1.2)
onkormanyzati rendelet modositasa
El6ado: jegyzo

Dr. Siik6sd Tamds: az el6adé kivan-e szobeli kiegészitést flizni az irasos anyaghoz?
Dr. Venicz Anita: nem. K6sz6nom.

Dr. Siikdsd Tamas: ehhez az allami foépitész jovahagyasa hidnyzott, de mar megérkezett. Az
ij M8-as nyomvonalat elfogadottnak kell tekinteni, azt kell beleépiteniink a HESZ-be.

Az elGterjesztést az UJB targyalta. Kérdezem a bizottsig elnokét, hogy milyen médon
foglaltak allast a napirendi pont kapcsan.

Ebl Zoltan: az UJB 3 igen (egyhangil) szavazattal a Képviselo-testiiletnek elfogadasra ajanlja
az el6terjesztésben szerepld rendeletmddositast.

Dr. Stkosd Tamas: Megnyitom a napirend folotti vitat. Kérdés, észrevétel, hozzaszolas van-e
a napirendi pont kapcsan?

Kérdés, észrevétel, hozzaszolas nem volt.

Dr. Stikosd Tamds: Szavazasra teszi fel az elGterjesztésben szerepld rendeletmodositas
elfogadasat.

A Képviselo-testiilet 8 igen (egyhangu) szavazattal a rendeletmodositést elfogadta

Sarbogéard Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
14/2022.(V1.23.) 6nkormanyzati rendelete
Séarbogard Varos Helyi Epitési Szabalyzatarol sz616 1/2017. (1L.2.)
Oonkormanyzati rendelet modositasarol

Dr. Siikésd Tamas polgdarmester megkészénte a részvételt
a rendkiviili nyilt iilést 17.23 érakor bezdrta.
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Sarbogard Viros Polgarmestere

7000 Sarbogard, Hosok tere 2.

Meghivo
Sarbogard Vires Onkormanyzat Képviselitestiilete

2022. jiinius 20 — &n (hétf6) 17 *° 6rakor
rendkiviili ilést tart.

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal Diszterme
7000. Sarbogérd, Hosok tere 2.

Napirend:

1. Orszagos Orvosi Ugyelet Egészségiigyi Szolgaltatd Nonprofit Kft. ellatasi
teriiletének bovitése
Eloado: polgarmester

2. Sarbogard telepiilésszerkezeti tervének részleges modositasa
El6ado: polgarmester

3. Dontés a TSZT mddositdshoz sziikséges 1j gazdasagi, kereskedelmi
szolgaltato tertilet kijeloléséro]
El6ado: polgarmester

4. Sarbogird Véros Helyi Epitési Szabalyzatarol szolé 1/2017 {I1.2.)
onkormanyzati rendelet modositasa
Eléado: jegyzb

>

Sarbogard, 2022.janius 13.

dr. Siikésd Tamas
polgiarmester
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Sarbogard Viros Onkormanyzat
Képviselotestiiletének

Ugyrendi és Jogi Bizottsaga

7000 Sarbogard, Hosok tere 2.

~ Meghivé
Sarbogard Viaros Onkormanyzat KépviselStestiiletének
Ugyrendi és Jogi Bizottsiga
2022.juanius 20-an (hétfé) 16 4Srakor rendkiviili
tilést tart, melyre meghivom

Ulés helye:  Polgarmesteri Hivatal, Diszterem
7000 Sarbogard, Hosok tere 2.

Napirend:

4. Sarbogard Varos Helyi Epitési Szabalyzatarol szolé 1/2017. ( II.2. ) dnkormanyzati
rendelet modositasa
Eloado: polgarmester

Sarbogard, 2022. junius 13.

Ebl Zoltan sk.
UJB elndk
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