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Targy: A kozteriiletek hasznalatdnak szabalyozasarol és rendjérdl szélo 11/1997. (V.21.)) Kt
szamt rendelet modositasa

Tisztelt Képvisel&testiilet!

A Kdzep-dunantili Regionalis Kozigazgatasi Hivatalal a helyi dnkormanyzatokrol szold 1990. évi
LXV. tv. - Otv.- 98.§ (2) bekezdésében foglaltakra figyelemmel a kdzteriilet eltérd hasznélata
targyaban alkotott nkormanyzati rendeletek célvizsgalatat folytatja,

A Kézép-dundntuli Regionalis Kozigazgatisi Hivatalal utdlagos torvényességi ellendrzése soran a
Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselétestiiletének a  kiozterilletek  hasznalatanak
szabdlyozasérol és rendjérdl szolo 11/1997. (V.21.) Ktr. szamG rendeletében (tovébbiakban
Rendelet) jogszabalysértéseket allapitott meg.

A torvényességi észrevétel alapjan a Rendeletet felillvizsgiltam és az aldbbi modositasok
elfogadasat javaslom.

A Rendelet 2.§ (2) bekezdése c) pontja til 4ltalanosan fogalmaz, ezért pontositani sziikséges a
kdztisztasadggal kapcsolatos épitmények és targyak korét.

A Rendelet 2.§ (3) bekezdése a) és b) pontja t6rvénysértd, mivel magasabb szintii jogszabaly altal
rendezett tarsadalmi viszonyt vont szabalyozési korébe, ezért hatdlyon kiviil helyezésiik indokolt.

A Rendelet 2.§ (5) bekezdés b) pontja magasabb szintii jogszabdlyban - 133/2007, (VI.13.) Korm.
rendelet 14. § (I)-(2) bekezdése - szabalyozott életviszonyokat rendez, ezért jogszabdlysértd,
hatalyon kiviil helyezésiik indokolt.

A Rendelet 2.§ (5) bekezdés &) pontja, az 5.§ (2) bekezdése, a 12.§ (1)-(2) és (4) bekezdése, a 16.§-
a és a 17.§ (2)-(3) bekezdése a koziti kdzlekedésrdl 52616 1988. évi I. térvény és az Otv. 7.§ (1)
bekezdése alapjan tdrvénysérté ugyanis a Képviselétestiilet magasabb szintll jogszabaly altal
rendezett tarsadalmi viszonyt von vont szabalyozdsi kérébe, rendeletalkotdsi felhatalmazasin
tulterjeszkedve rendelkezett a kizitkezel6i hozzajarulas feltételeirsl és kotdtte kézteriilet-hasznalati
engedély létéhez. Tovabbd a jegyz6 hatdskoérének gyakorldsdra ad utasitdst, mely magatartas tiltott
hataskér elvonast von maga utan.. Ezek alapjan hatéalyon kiviil helyezésiik indokolt

A Rendelet 5.§ (4) bekezdése tiltott hataskdrelvonast tartalmaz a 45/1993, (VI1.22.) AB hatarozat
alapjan, ezért hatalyon kiviil kell helyezni. '

A Rendelet 7.5 (1) bekezdés masodik es 6tddik francia bekezdése a hirkdzlésré! szole 2001. évi XL.
torvény, illetve a vélasztdsi eljardsrol szold 1997. évi C. térvény alapjan térvénysértd, hatdlyon



kiviil helyezése szikséges, mert magasabb szintil jogszabalyban szabélyozott életviszonyokat
rendez.

A Rendelet 7.§ (3) bekezdése modositasra szorul, ngyanis a kézmiiszolgaltatok részére vezetékjog
alapitisanak rendeletben t6rténd szabalyozisa, valamint a dij mértékének meghatarozasa
térvénysértd. Igy a Rendelet 4. szamu melléklete hatalyon kiviil helyezendo.

A Rendelet 8.§ (1) bekezdésének maddositasa sziikséges, mert tiltott hataskor atruhazast tartalmaz. A
milszaki osztdly déntési jogk&rrel nem ruhazhaté fel. A polgarmesteri hivatalnak és igy a miiszaki
osztalynak is alapfeladata a dontés elokészité és végrehajto tevékenység.

A Rendelet 25.§-nak modositasa szilkséges, ugyanis pontosan utalni kell azon kételezettségekre és
tilalmakra, melyek megszegése szabalysértést von maga utidn. Mivel jelenleg nem mikodik
kézigazgatasi teriiletiinkdn kozteriilet-feltigyelet a helyszini birsig feltiintetése nem indokolt.

A 2008. oktober 15-én érkezett t6érvényességi felhivas szerint a jogszabilysértések
megsziintetésérol 2008. november 30-ig kell intézkedni.

A Rendelet 5.§ (3) bekezdésének hatalyon kiviil helyezését sziikségesnek tartom, ugyanis
koztertileten térténd élelmiszerdrusitds esetén a hatdlyos magasabb szintil jogszabalyok alapjan nem
csak az ANTSZ szalhat6sagi hozzajaruldsat, hanem a Fejér Megyei Mezbgazdasagi Szakigazgatdasi
Hivatal Elelmiszerlinc-biztonsagi és Allategészségiigyl Igazgatdsig hozzajarulasat is be kell
szerezni, azonban ezt a kérdést magasabb jogszabaly szabalyozza,

Tisztelt KépviselGtestiilet!

Kérem a rendelettervezet megtargyaldsat és annak elfogaddsat.

Sarbogird, 2008. oktdber 27.
_ DéLK_rupa ozalta—
Q\ / N jegyzod



Tervezet

Sarbogird Varos Onkorminyzat
Képviselotestiiletének

......... .../2008 (......) Ktr. szamu

rendelete

a kozteriiletek hasznalatdnak szabdlyozésirdl és rendjérél szoldé 11/1997. (V.21.) Kir. szamu
rendelet modositasarol

Sérbogard Varos Onkormdnyzat KépviselStestillete az 1990, évi LXV torvény 16.§ (1)
bekezdésében foglalt felhatalmazds alapjan kapott jogkorében a kozterilletek hasznalatanak
szabalyozasarol és rendjérdl szol6 rendeletet az alabbiak szerint médositja:

1.§

A 11/1997. (V.21.) Ktr szamii rendelet (tovdbbiakban Rendelet) 2.§. (2) bekezdés c) pontja az
alabbiak szerint médosul:

(2) Kozteriilet-hasznalati engedélyt kell beszerezni:

¢) Hulladékgytijié konténerek elhelyezésére

2.§
A Rendelet 7.§. (3) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

(3) Kdézmiszolgaltatok részére vezetékjog alapitasahoz hozzajaruldst a polgarmester ad.
Hozzajarulds csak a kdzmiiszolgéltatoval kétott eldzetes megéllapodds alapjan adhaté ki.

3.8
A Rendelet 8.§. (1) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

1) A kozteriilet-foglalds szabalyszerliségének hatdségi ellenérzését a kozteriilet-feliigyelet
vegzi, kozteriilet-feliigyelet hidnyaban ezen feladatokat a Polgirmesteri Hivatal Hatosagi
Osztalya latja el. Az engedélyes koteles a kozteriilet-hasznalati engedélyt és az egyéb
igazolasokat /pl. vallalkozéi igazolvény, befizetett csekk/ az ellenérzésre jogosult szerv
kérésére felmutatni. A kozteriileten 1évé utca-berendezési targyak dllapotat a
varostizemeltetési feladatokat ellatd szerv és az ellendrzésre jogosult szerv ellenérzi. A
nem megfeleld karbantartds esetén az engedélyest hatdrid§ kitlizésével felszolitjdk.
Nemteljesités esetén értesitik a polgarmestert, mely az engedélyt visszavonja. /vonatkozik
ez a kozteriileteken elhelyezett hulladék konténerek allapotara is.



4.8

A Rendelet 25.§-a az alabbiak szerint moédosul

Alki jelen rendelet 9.§-dban, a 11.§ (4) bekezdésében, a 14.§ (2) bekezdésében és a 19.§-dban
foglaltakat ¢s tilalmakat megszegi, szabalysértést kdvet el. Emiatt, ha jogszabaly masként nem
rendelkezik, 30.000 Ft-ig terjedd birsdggal stjthato.

5.§

A Rendelet 3. szamu melléklete helyébe ezen rendelet 1. szami melléklete 1ép.

6.8

(1) Jelen rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatélyba.

(2) Jelen rendelet hatdlybalépésével egyidejiileg a Rendelet 2.§ (3) bekezdés a) és b) pontja, a 2.§
(5) bekezdés b) és e) pontja, az 5.§ (2), (3) és (4) bekezdése a 7.§ (1) bekezdés masodik €s
otodik francia bekezdése, a 12. § (1), (2) és (4) bekezdése, a 16.§-a, a 17.§ (2) és (3) bekezdése,
valamint a 4. szamu melleéklet hatalyat veszti.

(3) A Rendelet egyéb elbirdsai valtozatlanul érvényben maradnak

Sarbogard, 2008. november 11.

(:Juhasz Janos:) (: Dr. Krupa Rozalia:)
polgarmester jegyzo

Kihirdetve: 2008...........

(: Dr. Krupa Rozalia:)
jegyzb



1. szami melléklet

Kozteriilet - hasznalati dijak

1./ Hirdets-berendezés, cég - cimtabla, hirdett oszlop, hirdetdtibla, megallitd tabla, reklamtabla, kirakatszekrény:

2
400 Ft/m /ho

2./ Arusité és egyéb fulke, minimum 1 év idétartamra:

z
2.500 Ft /m /év
3./ Teher- és kiilénleges gépjarmiivel, valamint ezek vontatményainak elhelyezése, tizemképtelen jarmti:
400 Ft/nap

4./ Epitési munkaval kapcsolatos szerkezetek, épitbanyagok, tormelék tiroldsa

2
100 Ft/m /ho
Az 1./ és 4./ bekezdésre vonatkozoan, ha az érdekelt egy évre kiit szerzidést és a dijat egy tisszegben befizeti az

érdekeltet 10% kedvezmény illeti meg,

5./ Alkalmi irusitas:

2
300 Ft/m /map de minimum 2000 Ft/nap
6./Mozgadrusitis: 600 Ft/nap

7./ Vendéglato ipari elékert:

2
150 Ft/m /nap, de minimum 2000 Fi/nap
8./0zleti szallitds, drukirakodas: 200 Ft/alkalom

9./ Géperejli bérkoesik, taxik dllomashelye, gépkocsinként

2
5.000 Ft/m /év
10./ Mutatvanyos tevékenység: 150 Ft/m*/nap
11./ Kulturalis tevékenység: 50 Ft/m’ / nap, de minimum 2000 Ft/nap
12./ Jatékfilm felvétel: 20 000 Ft//nap
Kozteriilet - hasznalati (helyfoglalasi) dijak Sarbogard Ifjusagi park
2
1./ Vendeglato ipari elékert: 300 Ft/m /nap, de minimum 2000 Fi/nap
Sorsdtor esetén a Villalkozo meghatarozasa pilyazat ttjan térténik.
2./ Arukirakodas:
2
A, B, C, D, E F, G, H jelil tvezet 500 ¥t/m /nap, de minimum 2000 Fi/nap

3./ Mutatvdnyos tevékenyseg, viddmpark ilizemelteiés: 150 Ft/m*/nap
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Tisztelt Kepwselotestulet' : ' LT

»A helyi 6nkormanyzatokrdl” sz6l6 1990. évi LXV. tv. - Otv, — 98 §
(2) hekezdésében foglaltakra figyelemmel ., A kézteriilet eltérS h
targyaban alkotott dnkormanyzati rendeletek(célvizsgalata” seran Sarbogard
Varos Onkormanyzata KépviselGtestiiletének ,,a K‘meltetestol elterd
hasznalatarol, valamint a kézteriilet hasznalataért fizetendd dljakrol” szold —

modositott —~ 11/1897.(V.21.) rendeletének (R) "utdlagos torvényességi ,w(/w‘
ellen8rzése soran az alabbi jogszabalysértéseket allapitottam meg:

O ,,;/
1. : - !é LWL/F 7}{},@
Az R. 2.8 (2) bekezdés c.) pontja az alabbiakat rogziti: . Ll 37 £

.2.8 (2) Kéztertilet-haszndlati engedélyt kell beszerezni:
' c) koztlsztasaggal kapcsolatos epftmenyek és targyak elhelyezesere
/-—“-\___ \-_._.____‘;—:.—'._'_

—,N;—.___.____, - —

A Alkotmanyblrosag 49/1995 (V1.30.) AB. hatarozatadban ramutatott ,,Az
énkormanyzati testilletnek viszonylag széles korll mérlegelési jogkdre van a
tekintetben, hogy mely tevékenységi formakhoz Irja elé kozterllet-hasznalafi
engedély beszerzését. Ez a mérlegelési jogkor azonban nem kortatlan.

A jogalkotdi felhatalmazassal vaid visszaélésnek minésiil ugyanis, ha a rendelet a
kdzterllet megszokott, mindennapi, masokat nem korlatozé hasznalatat — pl.
szemétgyljtés keretében a haztartasi hulladéknak arra megszabott edényben vagy
mas modon vald elhelyezését - is engedely-beszerzési kételezettség kbrebe vonja.
Az Or. - elssorban azaltal, hogy teljességgel hatarozatlan és a szdveghdl
kikdvetkeztethetetlen tartalmt fogalmakat haszndl, illetbleg az altala hasznalt
fogalmakat nem definidlja, s végill nem differencial az egymastol nagy vonalakban
eltérd olyan tevékenységi fajtak kozott teljes jogbizonytalansagot teremt, s az
allampolgarokat tdulbuzgdsaghdl vagy hibas ertelmezesbol eredd indokolatlan
zaklatasnak teszi ki.

A Jat. 18. § (2) bekezdése eldirja, hogy a Jogszabalyokat Wvilagosan és kizérthetben
kell megszdvegezni’. Az engedélyezd - az Or. szbvegére hivatkozva - megteheti,
hogy koztisztasdggal kapcsolatos targynak mindsit egy vodrot vagy seprit, s



“‘engedé'ly beszerzésére kételezheti a targy tulajdonosat. Az Alkotmany 2. §-a (1)
bekezdésében meghatarozott jogéilamisag fogalmahoz szorosan hozzatartozik a
jogbiztonséag kévetelmeénye."

A rendelet 2.§(2) bekezdés ¢ ) pontja pontatlan megfogalmazasa mi :
szOvegezése ner egyertelmd/ sérti a ,jogalkotasral” $z016 1987, évi X|. tdrvény 18.§
(2) bekezdésdben foglaltkéveielmenyt, ezért térvénysérts.

2.

Az R. 2.§ (5) bekezdés b) pontja szerint:

2.8 (5) Nem adhaté ki a kézterilet-hasznaiati engedély:
b) szexudlis termékek bemutatédséra és értékesitésére.”

AZ Uzletek miikédésének rendjerél, valamint az edyes (zlet nélkii folytathatd
kereskedelmi tevékenységek veégzésének feltételeirsél” szaolo 133/2007. (V1. 13.)
Korm. rendelet 14. § (1)-(2) bekezdése = szexudlis aruk “forgalmazasaval
kapcsolatban az alabbi szabalyokat allitja fel; '

.14 8§ (1) Szexudlis-terméket kozierileten vagy kirakatban elhelyezni, kdzszemlére
tenni ilos. Y

(2) Nevelési, nevelési-oktatdsi, gyermek- és ifiisagvédelmi intézmény, valamint
vallas gyakoriasara Szolgélé egyhazi letesitmeény barmely bejaratétol szamitott 200
meteres kézuti (kzterlleti) tavolsagon bell Szexualis terméket értékesits iizist nem

mikddhet.”

A szexudlis aruk  arusitasaval kapcsolatos  szabalyokrol a hivatkozott 09""“/;5??;

kormanvyrendelet rendeikezik.

gy
A rendelet 2. § (5) b.) ponfia azonban mar magasabb szintil jogszabalyban 44 (td

szabalyozott életviszonyokat rendez, ezért jogszabalysérts.

AzR. 2.§ (5) bekezdés e) pontja szerint: 49 Ly

»2.§ (8) Nem adhaté ki a kéztertilet-hasznalati engedaly:

e) teher és &ruszallitasra 5zolgalé  gépjarmd, pétkocsi 20 fénél nagyobb
befogadékepességi autébusz kézdaton, kézterileten valé tarolasara,__kivéve e
rendelet 17.§ (3) bekezdésében meghatérogptf esetekben.” - )

J' .

: ’ I ,"f .‘."J‘k,q
Az R, 5.§(2) bekezdése az alabbi rendelkezést tartaimazza: L v
9.8 (2) A kdzit rendelfetésts) elteré hasznalatéra vonatkozé kozterilet-hasznalat
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Az R. 12.§ (1)-(2), (4) bekezdése szerint: o
,12.§ (1) Utlak, jardak, csapadékelvezelt arkok feruleten zéld és egyéb
kézteriileteken, fovabba azok alatf, vagy felett Iétesitményt elhelyezni, athelyezni,
vagy megsziintetni, illetve a kozteruletetl@?;@alzci:‘k a kbZterdlet tulajdonosanak
(kezelbjének)hozzdjarulasa alapjan lehet, aki miitett munkakra feltételeket
allapithat meg.
(2) A kézteriletek igénybevétele, illetve felbontasa iranti kérelemnek tartalmazni kell
a kivitelezG megnevezésél, a munkakezdés idGpontjat, a munkavégzés idétartamat,
a kivitelezG épitésvezetdjének a felbontott teriilet helyreallitasaért felelés személynek
a nevét. A kérelemhez csafolni kell a létesitmény: 1:1000 vagy 1:500 méretaranyd
helyszinrajzaf, kdzmivesités esetén még a kdézmiiizemelteik alfal elfogadott
miszaki terveket is.”
.12.§ (4) Az dnkormanyzat tulajdonaban 1évé utak és jardak felbontaséra, &tfaréséra
engedélyt a Polgérmesteri Hivatal Mtiszaki Osztalya ad az aldbbiak szerint:
a) aszfalt burkolatd és felileli bevondssal épitett utak esetében csak Utéiflirésra
(védSesovel elldtva), indokolt esetben ettdl eltérhet
b) b) makadam utakat és fGldutakat érintd munkék esetében elsGsorban Gtatfliras
engedelyezhets, azonban egyedi esetekben Uutfelbontds, utatvagas rél-fél
szélességben (szintén elfatva védé’csﬁvezésseﬂ engedélyezhetd.”
b
Az R. 16.§-a az alabbi: / 1 GO
»16.§ Kdzutnak, pa@% az adott forgalmi és parkolasi rendjété! eltérd
igén ybevetelehez fSEf_f?[HEL haszndalati engedély sziikséges.”

',.f' .
Az R. 17.§ (2)-(3) bekezdése szerint: /! o
«17.§ (2) Kézut kdzlekedési szolgéltatdshoz hasznalt tehergépjarmi, pdtkocsi,
vontato, autobusz, tovabbéd mezdgazdasagi gép, személygépkocsi kézut forgalmi
savjaban nem tarolhatd, Ut padkdjan és egyéb kizterilleten a (3) bekezdéshen
elbirtak meglétének hianyédban nem tarolhato.
(3) Kozuti kézlekedési szolgéaltatdshoz hasznalt tehergépjarmd, pétkocsi, vontatd,
autébusz, tovabba mezGgazdasagi gép, személygépkocsi kézut padkajanak és az
tthoz tarfozé csapadékviz arok igénybevélelével akkor tarolhatd, ha a csapadékviz
arok a tarofashoz sziikséges hosszban lefedett, az (it padkajanak és a csapadékviz
arok lefedésénel teherbirdsa azt lehet6vé leszi. A tarolashoz a kézit kezelGjének
hozzajarulasa sziikséges, valamint rendelkezni kell a 1 6.§-ban meghatarozotf
kozteriilet-hasznalati engedéilyel.

A kozUti kdzlekedésro!” szold 1988. évil. térvény — Uttv. — 29. § (5) bekezdése, 36.
§ (1) bekezdése az alabbi:

29§ (8) A jardak es a gyalogutak @g[tesenek korszer{sitesének es
@gﬂuntetesenek (elbontdsanak) engede 356, va!amml‘ ezek zlekedesr

telépulési onkormahyzat - a fovaroshan a keriifeti dnkormanyzat - Jjegyvzdjének
hataskoérébe tartozik.”

»36. § (1) A kézut felbontasahoz, annak teriiletén, az alatt vagy felett épitmeny vagy
mas letes;tmeny (a tovabblakban egyutt e ltmeny) elhelyezesehez a kozut

{
e \j i1 FUL,-L_



»A helyi 6nkormanyzatok és szerveik, a koztarsasdgi megbizottak, valamint egyes
centralis alarendeltsegll szervek feladat- és hataskéreirdl” szolé 1991, évi XX,
torveny 92. § (9)-(10) bekezdése a hataskér tekintetében az aldbbiakat régziti:

«92. § (9) Ahol az 1988. évi |. térvény (a tovabbiakban: Kiv.) Jtanacs"-ot, ,tanacsi
kozut™-at vagy fandcsi kézuthalozat-ot emlit  azon »Onkormanyzatot”,
«Onkorményzali ~ képviselGtestiiletet”, illetbleg ,helyi  kdzutat® vagy helyi
kézuthalézatot” kell érteni, _

(10) A kozut kezelsjgn a helyi kézutak tekintetében

a) a Ktv. 15, §-anak (2) bekezdésében, 29. §-dnak (3) bekezdésében, 31. §-aban,
34. §-anak (1), (2), (5) bekezdéseiben, 35. §-dban, 43. §-dnak (1) bekezdésében és
45, §-énak (1) bekezdésében a helyi énkorményzat képviselStestilletét kell érteni:

b) a Ktv. 3. §-anak (2) bekezdésében, 7. §-dnak (3) bekezdésében, 14. §-anak (1)
bekezdésében, 34. §-anak (3) és (4) bekezdéseiben, 36. §-anak (1) és (3)
bekezdéseiben, 39. §-aban, 41. §-dnak (2) bekezdésében és 42/A. §-dnak (1)
bekezdésében a jeggzé’t _/J(fé: egyzot) kell érteni.”

—

Annak megallapitasara, hogy a jarda kozitnak mindsil-e iranyadéd jogszabaly ,a
kézutak igazgatasarol” szolo 19/1994. (V. 31.) KHVM rendelet 2. § (2) bekezdése az
iranyadd. Eszerint:

«2. § (2) Az Gnkormanyzatok tulajdondban levé kézutak a helyi kézathalézatba
tartoznak. A helyi kGzutakat Uthalézati szempontbd! - JelentSségiik és forgalmi
JellemzGik alapjén - a kévetkezd Gtosztalyok valamelyikébe kell besoroini:

a) beltertileti kbzutsk:

 aa) belteriileti gyorsforgalmi utak,

ab) belterilleti elsGrendti féutak,

ac} beltertileti masodrendl foutak,

ad) gydjtéutak,

ae) kiszolgald és lakdutak;

b) killteriileti kézutak;

c) kerékparutak;

d) gvalogutak és jardak.”

A hivatkozott jogszabalyok alapjan a helyi kézut és a ia
ugyszinién koztertletnek mindsiilnek — annak &lférd igenvbevételének

kintetében, melyek

engedélyezésere ~ a jegyzé rendelkezik hataskérrel. Otv. 7.§ (1) bekezdése
azonban generafis jelieggel kimondja, hogy a jegyzo részére feladat &s hatdsker
helyi &nkormanyzati rendeletben nem allapithaté™ meg. Tovabba a - jegyzd
hataskorének gyakorlasa tekintetében nem adhat Utasitast (mely esetekben nem
adhat kézteriiiet hasznalati engedélyt), igy e magatartas a hataskor elvonassal esik
egy tekintet ala. )

A kepviselltestiilet magasabb szintli jogszabaly altal rendezett tarsadaimi viszonyt
vont szabalyozasi koérébe, rendeletdlkotasi felhatalmazasan tllterjeszkedve
rendelkezett a kézut kezeldi hozzajarulas feltételeirdl, és kotdtte koztertllet hasznalati
engedély letehez a 17. § (2)-(3) bekezdésében szabalyozott tarsadalmi viszonyokat.
Mig az 5.§(2) bekezdésében a kizteriilet hasznalati engedélyezési eljarast megel6z6
eldzetes eljaraskent szabalyozta a kézit kezeljének a nem kdzlekedési célt
igénybevételrd! donts eljarasat.

Mindezekre figyelemmel a rendelet fentebb hivatkozott rendelkezései térvénysértok.
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4, _
Az R. 2.§ (3) bekezdés a)-b) pontja szerint:
+2.§ (3) Nem kell kdztedlet-hasznalali engedély: -

a) a kOzut, jarda epitésével, javitdséval, fenntartéséval kapcsolatban a kézit jarda
teriletének elfoglaldséhoz, 7
b) az utlariozékok és a kozuti kGzlekedés Irdnyitasanak céljat szolgédls berendezések
elhelyezéséhez.” . T - ;

Az Or, kifogasolt rendelkezése a 3. pontban foglaltakra figyelemmel torvénysérts
mivel a képviselStestiilet Wﬂﬁ@wﬁj’%ﬁ\
viszonyt vont szabalyozasi Kérébe, |
5. Z bl
Az R. 5.§ (4) bekezdése szerint; Y[ 71 |

»2.§ (4) A hirdetGberendezések, buszvérék, cég-és cimtablak, arusitdsra szolgald
mobil utcabltorok efhelyezését a Jleleplilesi képviseld vélemenyé ele-ismerefében
meghatérozott utcaberendezési tervnek Megfelels mennyiségben és médon lehet
engedélyezni.”

Tiltott hataskérelvonast jelent az a szabalyozas, amely a polgarmestert a dontés
T Meghozatataban a telepulgsi kepviseld véleményének elbzetes allaspontjanak a
megkéresére illetSleg annak figyelembe vetelérekateteri. Az eldzetes allasfoglalasok
mindenképpen olyan hataskdr-korlatozast eredmenyeznek, amelyek t&rvényességi
szempontbdl azonos megitélés ala esnek a hatasksr elvonasaval.

Hasonlod allaspontra helyezkedett az Alkotmanybirésag is 45/1993.(V11.22.)AB
hatérozataban, melyben bizottsagi allasfoglalashoz kototte a déntést a kifogasolt
rendelet,

6.

Az R.7.§(1) masadik, 6todik francia bekezdése szerint:

«7-§ (1) Mentes a kézteriilet-hasznélati dij fizetése alsl:

- a Magyar Posta, postai és tavkoziési tevekenyseggel kapcsolatos létesitmények és
berendezések elhelyezése

- a tarsadalmi, politikai szervezetek, természetes szemelyek mobil vélasztasi
hirdetményei.”

a) .
Az Alkotmanybiresag 17/2003. (IV. 18.) AB hatarozataban a kévetkeztket fejtette ki:
A hirkdzlésrél” szolé 2001, évi XL, térveny — Hirtv- rendelkezései nem adnak
felhataimazast az 6nkormanyzat szamara a tavkdziési berendezések, létesitmények
kozterlileten torténo elhelyezése esetén kozterillet-hasznalati dij megallapitasara.
Az.idegen-ingatlanon alapithaté hasznalati jogokért a térvény - 6sszhangban a Pik.
108. §-aban foglaltakkal - kartalanitasi kételezettséget ir elé. '
Kartéritési kotelezettségénél fogva a hirkdziési [&tesitmenyt telepité szoigaltatd
Kbteles megtériteni azokat a kérokat, amelyeket az ingatlan hasznalatanak
“skadalyozasaval korldtozasaval az ingattanban okozott.
A 6Tvényalkotd ezekben az "esetekben nem a koéztertilet-hasznalati dij
jogintézmeényét rendeli. sz ellentételezés eszkdzeként, hanem kifejezetten a -
korldtozas mertékének megfelels - kartalanitas jogintézményét és a Ptk. 108. §-anak

e ——




~ (2) bekezdésében meghatarozott jogok (megvasarlias, kisajatitas) érvényesitését g
[Hirtv. 31. § (2) bekezdése alapjan. A kartalanitas - az altalanos jogi széhaszndlat
szerint - a jogosan okozott hatranyok és karok j6vatételét jelenti.

A kartalanitds mértéke normatiy moédon - kéziertlet-hasznalati dijrol  szolo
Gnkormanyzati rendelettel - nem allapithatd meg, mivel a kartalanitds, mint polgari
jogi  jogintézmény természetével a  normativ formajd  megailapitas
Osszeegyeztethetetlen. A kartalanitas mertékét mindig esetenként, a konkrat tgyben
kell vizsgalni és megallapitani, mivel az érinteft ingatlan rendeltetésszert
hasznalatanak akaddlyozasa (korlatozasa) ingatlanonként és esetenként kildnbozo
mertek( iehet,

A Hirtv. hivatkozott rendelkézése alapjan a hirkozlési letesitmény telepitése miatt
igénybe vett ingatlan tulajdonosa csak az akadalyoztatas (korlatozas) mértékének
megfeleld egyszeri kartalanitasra tarthat igényt"

Ezért a rendelet 7.§ (1) bgkezdés masodik francia bekezdése térvénysérts.
— “__

b)

A valasztasi eljarasrol” szold 1997, avi C.torvény — Ve, — 42, § (2)~(4) bekezdései a
valasztasi hirdetésekkel kapcsolatban az alabbi szabalyozast adjak:

42. § (2) Plakat - a (3)-(6) bekezdésben meghatsrozott kivételekkel - korlatozés
nelkil ethefyezhetd.

(3) Epiilet falara, keritésre plakatot elhelyezni. Jzarolag a tulajdonos) a bérié, illetdleg
- allami vagy énkorményzati tulajdonban l&vé ingatian esefén - g vagyonkezeldi jog
gyakoridjanak hozzdjarulasaval lehet

(4) Egyes kézéplileteken vagy a kozteriilet meghatdrozott részén plakat-elhelyezéset
a helyi énkorményzat, a fovérosban a févarosi dnkorményzat mdemiékvédelmi,
kémyezetvédelmi 0kbdl rendeletben megtiithatia. ﬂ@mi vagy Gnkorméanyzali hatésdg
elhelyezésére szolgals eplleten vagy azon beltl plakatot elhelyezni filos.” :

AVe. 149. § |) pontja a plakatot az alabbiakban definialja:

«149. § ) plakat: valasztasi falragasz, hirdetés, felirat, szérélap, vetitett kép, zaszio,
embléma a hordozéanyagté! fiiggetiendl,”

A Ve fentebb idézett rendelkezései szerint g valasziasi piakatnak/hirdetménynek

—Gsak-azglhgl_y_ezéLmr]étozhaté, az nem mindsil engedély koteles tevekenységnek,

-

igy érte kézteriilet hasznalati dij sem aliapithaté meg, Igy a dij megfizetésére aldi
teljes felmentés fogalmilag kizart. - i
A fenti indokokra tekintettel a 7.§ (1) bekezdés &tedik francia bekezdeésén til az Or.
11.§(4) bekezdésének tul altalanos rendelkezését is indokolt fellitvizsgalni.



Az R. 7. §(3) bekezdése értelmében; ,

2§ (3) Kézmiszolgaltatsk részére vezetékjog alapitaséhoz hozzgjarulast a
polgarmester ad. Hozzéjarulds csak g kézmiiszolgaitatoyal kGidtt  eldzetes
megallapodas afapjan adhaté ki, A megallapodasban a vezelekjog alapitasaért
egyszeri kartalanitast kel megallapitani a rendelet 4, 8z. melfékiete szerint *

Az idegen ingatlanon elémunkalati jog, vezetekjog valamint hasznalati jog
alapitdsara kilsn torveny rendelkezései alapjan van lehettség. Az igénybe vett
ingatlan tulajdonosa csak az akadalyoztatas (korlatozas) mertekének megfelelt
egyszeri kartalanitasra tarthat igényt. A kartalanitas - az altalanos jogi szbhasznalat
szerint - a jogosan okozott hatranyok és karok jovatételst jelenti,

A kértalanitas mertéke normativ. modon - kézteriilet-hasznaiati dijrdl  sz6l6
énkormanyzati rendelettal - nem allapithatd meg, mivel a kartalanitas, mint polgari
jogi jogintézmény természetéve| g normativ. - formajy megallapitas
Osszeegyeztethetetien, A kartalanitas mertéket mindig esetenként, a konkrét Ogyben
kell vizsgaini eés megallapftani, mive] az eérintett ingatlan rendeitetésszer
hasznalatanak akadalyozass (korlatozasa) ingatianonként és esetenként kilénbozs
merték( lehet.

Ezért a K6zmliszolgaitatok részére vezetekiog alapitasanak” rendeletben térténs
szabalyozasa, valamint a dij mértékének meghatarozasg tdrvénysérts.

8.

Az R. 8.§ (1) bekezdése szerint;

88 (1) A kdzterdilet-foglalss szabélyszeriségénel hatésagi ellendrzésat a
kc'izterﬁ/et—felﬁgyelet veégzi, kﬁzferﬂletfelﬂgyelet hianydban ezen feladatokat a
Polgarmesteri Hivatal Hatésagi Osztalya faija ef.

Az engedélyes koteles g kbzierillet-hasznglati engedelyt és az eqyéb igazoldsokat
(Dl vallalkozoi igazolvany, befizetett csekk) az ellenérzésra Jjogosuilt szerv kérésére
felmutatni, A kGzteriileten lévs utcaberendezési targyak éllapotat a varostizemeltetési

eselen értesitik a mijszaki osztalyt, mely az engedélyt vissza vonja. (vonatkozik ez a
kézteriileteken elhelyezett hulladék konténerek allapotéra js.”

kifogasolt rendeleti rendelkezés. Az Oty 35.§(1) bekezdeése alapjan a polgarmester
az  Onkormanyzati, valamint gz allamigazgatasi feladatait, hataskérejt g
KépviselStestillet hivatalg kbzrem(itkodésével latia el. A kézremiiksdés azonban nem



8.

Az R. 25.§-a az alabbi rendelkezést tartalmazza:

«20.§ Aki a rendeletben foglalt kotelezetiségeket 6s tilalmakat megszegi,
szabalysértést kévet el. Emiatt, ha jogszabdly méasként nem rendelkezik, 30.000 Fi-ig
terfedd birséaggal, vagy 500-10.000 Fi-ig terjeds helyszini birsaggal sdjthats.”

A szabalysértésekrol szold 1999. évi LXIX. torvény (Szabstv.) 1. § (1) bekezdése
szerint: ,Szabdlysértés az a jogellenes, tevékenységben vagy mulasziasban
megnyilvanulo cselekmény, melyet térvény, kormanyrendelet vagy onkormanyzati
rendelet szabalysértésnek nyilvanit, s amelynek elkovetdit az e térvenyben
meghatarozott joghatrany fenyeget.

E § alapjan az onkormanyzatnak rendeletében azokat a parancsokat, tilalmakat,
amelyek be nem tartasdhoz jogkdvetkezményt fliz egyértelmiien és pontosan kel

megfogal a%;__,
"A“_’ﬁag)aflal’rfasi normak egzakt modon korlifranddk, igy alapvetden hibas,
torvenyseértd a sommas szabalysértési tényallas alkalmazasa. Az ilyen formula

alkalmazésa Utkozik a jogallamisag elvével,

A Szabstv.135.§(1) bekezdése szerint ,A helyszini birsag Osszege haromezer
forinttél hiszezer forintig terjedhet.”

A rendelkezés torvénysértd, mert magasabb szintli jogszabalyi rendelkezéssel
ellentétes.

Az Otv. 99.§ (1) bekezdése alapjan

torvenyességi felhivassal

élek és felhivom a Tisztelt Képvisel6testiiletet, hogy 2008. november 30-ig a
fenti jogszabalysértések megsziintetésérél intézkedni, s intézkedéseirdl
tovabba egyet nem értésiik esetén indokolasukrol soron kiviil irasban
tajékoztatni sziveskedjenek.

Szekesfehérvar, 2008. oktober 8.
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