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Lloterjesztés
Sarbogard Véros Onkormanyzat Képviselotestiiletének
2008, oktdber 7-i filésére

Targy: Sarbogard Viaros Helyl pitési Szabélyzatarl szol6 8/2005. (I11.30.) Kir. sz. rendelet
maodositisa

Sérbogird Varos Onkorméanyzat Képviselotestillete a Sdrbogard Bercsényi utca - Rozsa
Ferenc utca - Németh sarok - 690/33 hrsz-t kozteriilet - Ady Endre 1t 4ltal hatarolt teriilet
Szabalyozasi tervének modositasat hatarozta el.

A Szabalyozasi Terv modositasi dokumentaciot a szakhatosagi véleményezéshez a KASIB
Mérmoki Manager Troda Kf. (1183 Budapest, Ul16i 1t 455.) készitette szerzodés alapjan.

Az épitett kdmyezet alakitdsarol és védelmérél szolé 1997. évi LXXVIIL térvény
(tovabbiakban Ftv.) 9. §.(2) bekezdés a) és b) pontja alapjén az érintett lakossig tudomaséara
hoztuk 2008. aprilis 14-én a telepillésrendezési eszkoz kidolgozasanak elhatérozasat, valamint
az elékészitésbe bevontuk az érintet dllamigazgatasi és tarsadalmi szerveket.

A lakosség részérél javaslattétel, megkeresés nem érkezett. A 28 megkeresett dllamigazgatasi
szerv, ill. szakhatésdg kozil az Allami Foépitészi Iroda, a Kézép-dunantili
Kémyezetvédelmi, Természetvédelmi &s Viziigyi Feliigyeloség, a Fejér Megyei
Katasztréfavédelmi Igazgatosag, a Nemzeti Kozlekedési Hatosag Kozép-dunantili Regionélis
Igazgatosaga, a Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatal, a Sarbogéard Vérosi Rendérkapitanysag, a
Veszprémi Banyakapitanysag, a Fejér Megyei Onkorményzat, a Nemzeti Hirktzlési Hatosag
Hivatala és a Magyar Koézut KHT jelezte, hogy az eljardas tovabbi szakaszédban a
véleményezési eljaras soran kézre kivan miikédni.

Az Etv. 9. §.(3) bekezdéshen foglaltak szerint 2008. majus 7-én kelt levélben kerestilk meg
ezen szakhatdsagokat a sziikséges mellékleteklkel szakmai vélemenyiik kifejtése érdekében.

A Szabdlyozdsi terv modositdsi dokumentaciora eltéré véleményt a Kulturélis
Orokségvédelmi Hivatal és a Magyar Koézit KHT tett. Ezért az Etv. 9. § (4) bekezdésében
foglaltak szerint az eltérd vélemények tisztdzdsa érdekében a 2008. augusztus 7-én egyeztetd
targyalas keriilt 6sszehivasra.

A Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal kérte a tervezési teriiletre vonatkozéan éréksegvédelmi
hatastanulméany elkészitését. A Kasib Kft egy kiilon levélben tajékoztatta a Hivatalt, hogy
Sarbogard Varos Onkormanyzata a telepiilésszerkezeti és szabdlyozasi terv készitése soran -
2004-ben - teljes kdzigazgatasi teriiletre vonatkozdan elkészitette véleményezéssel egylitt az
orokségvédelmi hatdstanulméanyt, ami a régészeti teriiletekre is vonatkozik. A konkret
tervezési teriilet nem érintett a régészeti lelShellyel, mtemlékvédelmi teriiletnek csak
hataraban van, ezért nem indokolt ennek az jboli elkészitése.

A Magyar Kozt KHT az Ady Endre 0t és a Héstik tere csatlakozdsdnak feliilvizsgalatat,
tovabbd az Ut keresztszelvények csatoldsat kérte. Az Ady Endre tt és a HOsok tere csatlakozas
keresztszelvénye nem valtozik, kiszélesités nem térténik és a csomopontok helyei sem
véltoznak. Uj kézlekedési csomépont nem keriil kiépitésre. A HOsok tere Mikes kéz felé
torténd kiszabdlyozadsanak keresztszelvénye potlasra kerdilt.



A tervezbi valaszra sem a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal, sem a Magyar Kézit KHT nem
reagalt a véleményeltérd targyalason nem Jelent meg. A Etv.9.§ 5. bekezdése alapjan, azt az
érdekeltet, aki a véleményezési eljards soran frasbeli véleményt nem adott, és az egyeztetd
targyaldson sem vett részt, kifogdst nem emeld véleményezoének kell tekinteni,

Az Btv. 9.§ (6) bekezdése alapjan a Telepiilésrendezési eszkdzoket a kozigazgatasi szervek
véleményével, az el nem fogadott véleményekkel és azok indokoldsival, valamint a
véleményeltérd egyeztetd targyalds jegyzokonyvével egyetemben 2008. augusztus 25.161 egy
hénapra kizzé tettiik. A koézzététel ideje alatt harom észrevétel érkezett:

o Isztl Laszl6 Sarbogard, Templom kéz 5. (2. szamii melléklet),
o Lakk Narbert Varosszépitd és Hagyomany6rz6 Egyesiilet (3. szamu melléklet)
KAPOCS Egyesiilet, Civilek dsszefogdsa Sarbogardért Egyestilet, Egyenld Esélyt a
Sarbogardi Fogyatékos Gyermekekért Alapitvany, Kiss Virdg, Kiss Balazs és Nochta
P4l egyiittes beadvanya (4. szamu melleklet)

A lakossag észrevételekre a Tervezdi vélaszt az 5. szamu melléklet tartalmazza.

A rendeletmodositis tervezetét az eljirds sordn adott szakhatésdgi velemenyeket,
gszrevételeket és a véleményeltérd targyalas jegyzokonyvét 2008. augusztus 26.-an
megkitldtitk a Kézép- -dunantili Regiondlis Kézigazgatasi Hivatal Allami Féépitészének az

Etv. 9.§ (6) bekezdés b) pontja szerinti z4rd f8épitészi szakmai vélemény megadésa céljabol.

Az Allami Foépitész 2008. szeptember 18-an érkezett 09-252-3/2008 szami szakmai
vélemenye szerint (1.szdmn melleklet):

A zard véleményezésre benyijtott szabdlyozasi terv és helyi épitési szabalyzat modositas
gsszhangban van a vonatkozd, kotelezd érvényt magasabb rendi jogszabdlyokkal.” A

Foépitész zard szakmai véleménye egyetértd. Javasolja a testiileti jovahagyast.

Kérem az elkésziilt rendelet tervezet megtargyalasat és annak elfogaddsat.

\
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v\ / i jegyzo

Sarbogard, 2008. szeptember 26.



Tervezet

Sarbogird Viros Onkormanyzat
Képviselotestitletének

ceeverenasa/ 2008 (......) Kir. 52,

rendelete

Sarbogard Varos Helyi Epitési Szabalyzatarél szolé 8/2005. (II.30.) Kir. sz. rendelet
moédositasard]

Sarbogard Varos Onkormanyzatinak KépviselStestillete a helyi ¢nkorményzatokrdl szolo,
tobbszor modositott 1990. évi LXV. torvény 16.§ (1) bekezdésében, valamint az epitett
kornyezet alakitdsérdl és védelmérdl szolo, 1997. évi LXXVIIL torvény 7.§ (3) bekezdés c.)
pontjdban kapott felhatalmazés alapjan, az épités helyi rendjének biztositasa érdekeben az
alabbi rendeletet alkotja:

L.§

(1) A 8/2005. (II1.30.) Ktr. sz. rendelet (tovabbiakban HESZ) 1.§ (3) bekezdése az
aldbbiak szerint kiegésziil a jelen rendelet SZ jelli szabdlyozasi tervlap mellékletével:

6.sz. SZjelit varoskozpont teritletére; Mikes kéz — Németh sarok — Rézsa Ferenc

utca — Bercsenyi utca — Ady Endre utca altal hatarolt teriiletre
vonatkozd M=1:1000 méretarinyi szabalyozasi tervlap

2.8
A HESZ 2.§(1) bekezdése az alébbi j) ponttal egésziil ki:

j.} bontandé épiilet (kozteriilet szabalyozasndl)

3.8
A rendelet 4.§ (2) bekezdés 2.1 szam1 pontja az alabbi szoveggel egésziil ki.
Vit/-Int-SZ1 Telepiiléskdzponti vegyes intézményteriilet, szabadonalld beépitéssel
Vit/-Int-Z Telepiiléskdzponti vegyes intézményteriilet, zartsorti beépitéssel
4.8

A HESZ 35.§ helyébe az aldbbi 35/A.§ és 35/B.§ épitési svezetek és eldirdsai keriilnek:



35./A.§
Vit/-Int-SZ1

Telepiiléskozponti vegyes intézményteriilet, szabadonallo beépitéssel

(1) A Vt-Int-SZ1 jelii épitési dvezetben az épitési telkekre meghatarozott hatdrértélkek:

Telekalakitas telekfelosztas, telekegyesités, telekhatar rendezes
Kialakithaté legkisebb telekteriilet- | 1000 m2
méret

Legkisebb utcai telekszélesség

UJj osztas esetében 18,00 m

Beépitési mod

Szabadon allo

Beépitettség megengedett legnagyobb
merteke

60%

Megengedett  legkisebb-legnagyobb | f& rendeltetésii épiilet esetében 3,00 — 9,50 m

épitménymagassig nem {0 rendeltetésii épiilet esetében 3,00 — 4,50 m

Elékert 0,0 méter is megengedett, ettdl eltéré esetben
minimum a szomszédos ingatlannal megegyezd
mélység szerint

Oldalkert az OTEK 35.§ (3)a bekezdése szerinti tdvolsag

Hatsokert Min. 9,5 m.

Zsldfeliilet legkisebb mértéke 10 %

Megengedett legnagyobb szintteriileti- 1,8

mutatd

(2) Az épitési 6vezetben kozosségi, miivelddési, igazgatasi, irodai, valamint kereskedelmi —
szolgaltatd, funkcidji épiilet, valamint 6nallé parkold funkci6 elhelyezése megengedstt.

(3) Uj épiilet elhelyezése esetén a parkolds az OTEK 42.§. (2) alapjan telken beliil oldando

meg.

35./B.§
Vi/-Int-Z

Telepiiléskozponti vegyes intézményteriilet, zdrtsora beépitéssel

(1) A Vt/-Int-Z jelii épitési svezetben az épitési telkekre meghatdrozott hatarértékek:

Telekalakitas telekfelosztas, telekegyesités, telekhatar rendezés
Kialakithatd legkisebb telekteriilet- | 1000 m2 '

méret

Legkisebb utcai telekszélesség -

Beépitési mad Zartsori

Beépitettség megengedett legnagyobb | 80%

mértéke

Megengedett  legkisebb-legnagyobb | f§ rendeltetésti épiilet esetében 3,00 — 7,50 m
épitménymagassag

Elokert min:2,0 méter

Oldalkert -

Hatsokert OTEK szerint

Zoldfeliilet legkisebb mértéke 10 %

Megengedett legnagyobb szintteriileti- | 2,0

mutatd

* kizardlag miivelédési haz (szinhdzterem) éptilet létesitése estén:10,5 méter




(2) Az eplte51 ovezet intézmények, elsdsorban kozdsségl, miivelddési, oktatasi, 1gazgatasi,
ellatasi és irodai funkcié elhelyezésére szolgal, ahol a kereskedelmi — szolgéltaté funkcio
-is megengedett.

(3) Az épitési Gvezet épiileteihez tartozé parkold sziikségletek 100 méteres kérzetben
kozteriileten is elhelyezhetok.

5.8
(1) Jelen 6nkormanyzati rendelet a kihirdetés napjat koveté hénap 1-én 1ép hatalyba.

(2) Jelen rendelet hatalybalépésével egyidejlileg a HESZ 4.§ (2) bekezdés 2.1 pontja aldl a
Vt/k-alnt-O2 jelti épitési dvezet térlésre keriil. A HESZ 1. § (3) bekezdése szerinti 2. sz
SZT/1.-17. jelt szabdlyozési tervlap, belterilleti szabélyzasi tervlapjdnak jelen rendelet
teriileti hatdlyara - Mikes koz — Németh sarok — Rézsa Ferenc utca — Bercsenyi utca —
Ady Endre utca altal hatarolt teriiletre - vonatkoz6 szabélyozési elemei hatalyukat vesztik
és helyiikbe a jelen rendelet SZ jeli mellékletét képezé szabalyozési tervlap lép. A HESZ
38.8 (5) bekezdése hatalyat veszti.

(3) A HESZ egyéb elbirasai valtozatlanul érvényben maradnak

Sarbogard, 2008. oktdber 7.

(:Juhasz Janos:) (: Dr. Krupa Rozalia:)
polgarmester jegyzd

Kihirdetve: 2008.................
(: Dr. Krupa Rozalia:)
jegyzo
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Kozep-dunantili Regionalis Kdzigazgatasi Hivatal
Allami Fépitész
8000 Szekesfehérvar, Szent Istvan tér o Tel: 22/512-250, 08/30/248-9455 Fax: 22/512-250

e-mail: allami.foepitesz@fejer.b-m.hu  web: www.fejerkozig. helyinfo.hu
lgyintézes helve: Székesfehérvar, Pet6i S. u. 5

Ugyszam:  09-252-3/2008 Targy: Sarbogard Véaros Bercsényi utca —
Ugyintézé: Székely Nora Rozsa F. u. — Németh sarok — 680/33
Hiv.szam: D-515-110/2008. hrsz-0 kozterllet — Ady E. ut altal
hatarolt terlilet — zard vélemény
il S
Polgarmesteri Hivatal Fe L/:/ J.,'ﬂ_
Juhasz Janos |- e
, , | o
SARBOGARD e
Hosok tere 2. prEam o VIR
iezld o Zans i!L}g\_,:_m 5
A - o - E‘\JL; if’{:\
Tisztelt Polgarmester Urd oo A

Sarbogard Varos Bercsényi utca — Rozsa F. u. — Németh sarok — 690723 hrsz-u
kdzterllet — Ady E. (i altal hatéroli tertletére kiterjedGen teleplilésrendezési terv

modositasara  iranyuld tervdokumentaciojat  kérésére attanulmanvoztuk, A
welepllesrendezési eszkozokral a kévetkezs 7ar6 szakmai velemenyt adjuk:

Eszrevételeink az 1997. &vi LXXVI]L. torvény (Etv.) 9. §-ban meghatarozott szakmai
veleményezaési eljarasrol:

A zaro veleményezésre benyljtott szerkezet] terv modositas, szabalyozasi terv és
helyi épitési szabaiyzat 6sszhangban van a vonatkozo, kotelezd érvény(i magasabb
rendl jogszabalvalkkal (Alkotmany, Etv.). Az Eiv. 9.§ (2) bekezdésében eldirt
elbzetes és kbzbenss féépitészi allasfoglalast megkérték (09-252-1/2008 és 09-252-
3/2008 tUgyszamd levél szerint megadva).

A veleményezadshen érdekelt allamigazgatasi szervek kérét a 263/1997.(*!1.20.)
Kormanyrerndelet (OTEK) 5.§ szerint 2 3. szamo melleklet tartalmazza. Az
allamigazgatési szer/ek iratanyagainak attanuimanyozasa utan megallapithato, hagy
az egyezietesi eljaras lezarult. Véleményszési eljarasban érdekeit allamigazgatasi
szervek (OTEK 3. 5z metlék?éﬁjogszabélyon alapulo észrevételeit a tervezés soran
figyelembe kell venni. A polgarmester csatsit nyilatkozataban felsorolta azon
erdekelteket, akik a véleményezési eljaras soran irasbeli veleményt nem adiak, tehat
az Etv. 8.§ (5) bekezdés szerint kifogast nem smeld véleményezének tekinthetdk.

Felhiviuk a figyelmet arra a tényre, hogy az OTEK B.§ (3), 7.8 (1) és a 25.8 (1)
bekezdése értelmében ,6vezetbe nem sorolt Kozter(llet” fogaima nem alkalmazhato,
Kérjik a terv jévébeni felllvizsgélata soran ezen azabalyok figyelembe vétaléi.
Targyi telepliiésrendezési eszkdz esstén — miutan kis Kiterjedés(l t6mbrél van sz6 —



2
a teleplilés egészének egységes szabalyozasa céljabdl fenti ,Bvezet” ellen kifogast
nem emellink.
Szakmai véleményiink &sszefoglalasa:
Sarbogérd Varos telepﬂlésszerke7eti tervenek, illetve a helyi épitési szabalyzat és

szabalyozasi tervére a zaré véleményink egystérié, javasoljuk annak Leswlett
jovahagyasat. T e

Zaro szakmai vélemeényiinket 199? évi LXXVIIL. tarvény (Etv.) 9. § (6) b) pontja
alapjan adtuk.
Székesfehérvar, 2008. szeptember 16.

Tisztelettal;

\\_\(/‘ { h
Lan’tay Attila
al]aTl iGépitész
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Sérbogard Véros Onkormanyzata
7000 Sarbogard, H6sok tere 2.

Tisztelt képviselb-testiilet, polgarmester ur!

A Sarbogard, Bercsényi utca—Rdzsa Ferenc utca—Németh sarok—690/33 hrsz-U
kozterllet—Ady Endre Ut altal hatarolt terliiet szabalyozasi terve kdzzétett
modositasaval kapcsolatos észrevételeinket szeretnénk megfogalmazni.

A Vérosszépité és Hagyomanydrzd Egyesiilet javaslata a Helyi Epitési Szabdlyzat
médositasaval kapcsolatban a kdvetkezd.

A miemlekvedelmi kérnyezet hatdrvonalait médositasak Ggy, hogy az eddigi kijelslt
terllet északi illetve keleti hatarat cstkkentsék, mivel ott vannak olyan épiiletek,
melyek nem miemlekvédelmi jellegliek. Azonban a déli oldalon indokolt a hatar
bdvitése, mivel ott a sarbogardi régi varosképbe ill6 jellegzetes éplletek talalhatok,
amelyeket veédetté kellene nyilvanitani. llyen példaul az egykori, 105 éves dvoda a
Hbsok terén, valamint a birésag éplilete és a zsinagoga, amely kdrnyezetét szintén
be kellene vonni ebbe a zénaba.

A 63-as fGutvonal nyugati oldalan is talalhatdak helyi mtemiékjelleg(i éplletek,
amelyek a régi Sarbogard képét 6rzik. Ezeket is be kellene vonni a védelmi
kérnyezetbe.

Nem tadmogatjuk, hogy a HEsdk tersi volt 6voda épliete helyére parkoldt épitsenek.
Ehelyett a meglévd épliletet hasznositani lehetne példaul mint kidllitéhelyiséget, vagy
muzeumol.

Kerjuk, vegyék figyelembe mddositdsi javaslatainkat!
Tisztelettel: .
| o %)‘{?ﬂ,’{c ¢ A}[a /
"
Lakk Norbert
Viirosszépitd és

a Varosszepito és Hagyomany&rzé Egyestlet eintke  Hagyominysrzs Egyesiilet
7000 Sdrbogérd. Hésdk tere 3.

Sdrbogard, 2008. szeptember 23.
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Sarbogard Véros Onkormanyzata
7000 Sarbogard, Hossk tere 2.

Tisztelt képviseld-testiilet, polgdrmester tir!

A Siarbogird, Bercsényi utca—RoOzsa Ferenc utca—Németh sarok—690/33  hrsz-u
kozteriilet—Ady Endre 1t dltal hatdrolt teriilet szabalyozasi tervének kozzétett modositsdval
kapcsolatos észrevételeink a kdvetkezdk,

A modositas szamos elemét elfogadhatatlannak tartjuk, kiilondsen a miivel6dési hazat &s a
Hos6k terei 105 éves Gvodét illetéen, mér csak azért is mivel a kijelslt terillet az
onkorményzat dltal benydjtott KDOP-2007-3.1.1/B palyizat része, amirS! déntés meég nem
szilletett. Ezért érthetetlennek és indokolatlannak tartjuk, hogy a szabélyozasi tervet a palyazat
eredményének ismerete nélkiil, igymond elére mddositsik.

Az 6voda és a miivel6dési héz Sarbogard véros tulajdona, azaz kozvagyon. Eppen ezért az
azzal valé gazddlkoddssal kapcsolatban dllampolgari jogunk véleményt nyilvanitani — mar
csak azért is, mivel az 6vodat kézel 30 millid Ft-ra becsiilte az dnkormanyzat altal meghizott
ertékbecslé a 2007. decemberi testiileti iilésre. Raaddsul az évoda j6 Allapotban van, igy
bontas helyett inkabb helyi védelem ala kellene helyezni, valamint milemlékké nyilvanittatni,

Az Onkormdanyzat az 6voda és a miivel6dési hdz épiiletével kapcsolatos bontasi terveit a
lakossag jelentds része ellenzi, melynek t6bb forumon is hangot adtunk mér (polgdrmester
tdjekoztatdja, lakossagi férumok, testiileti iilés, hivatalos levelek és javaslatok, alafrasgyiijtés
stb.).

Ellenezziik, hogy a Jozsef Attila Miiveldési Kézpont épiilete (hrsz: 656) lebontasra keriiljon
es helyére 1, kereskedelmi—szolgdltatd funkeiot ellatd épiilet keriiljon.

Javasoljuk, hogy ehelyett Gjitsuk fel, korszer(isitsiik kiviil, beliil és bavitsiik ki megfelels,
nemesebb anyagok hasznélatdval a szerkezethez és a kisvaroshoz illé stilusban, az {1j
igényekhez igazodva. A szinhdztermet a tér €s a technika fejlesztésével — flexibilis belsd tér
kialakitasival — alkalmassd kell tenni tobbféle rendezvény (balok, szinhdz, koncert sth.)
szamdra. Ezzel az épilet kihaszndltsdgit és bevételeit novelnénk, mely az éplilet
korszertisitésén til még eredményesebbé teszi annak miikddtetését. A gazdasdgi funkcist
erdsité tevékenységeket a Helyi Epitési Szabdlyzatban druhdznak megjeldlt terilleten, a Mikes
kdzben lehet megvaldsitani. A Hésok terén eddig szinte kizardlag intézményi szolgdltatas volt
honos, javasoljuk a tovibbiakban is ennek a megtartasat.

Ellenezziik, hogy a Hosok terei volt 6voda épiilete (hrsz: 622) lebontésra keriiljén és helyére
parkoldt épitsenek.

Javasoljuk, hogy a meglévd éplilet kozosségi funkeidt kapjon (kistérségi iroda, civil
szolgaltatdhaz, mizeum, vagy aldr turisztikai informacios pont).

Kritikai észrevételeink a HESZ aktualis médositasarel:
ad. 4.§

‘A tervezett modositas 2 0j szabdlyozasi elemmel egészﬁlne ki. A rendelet
alkotoja csak az egyik szabdlyozisi elemet kivanja feltiintetni a felsorolasban.

ad. 5.§

A rendelet alkotdja torli a 35.§-t. Helyébe illeszti a Vt/-Int-SZ1 és a Vt/-Int-Z
szabilyozast, amelyek logikailag nem illenek az alapfoki intézmények soraba.



ad 6.§

Szebb megoldés lenne a 38.§ folytatdsaként (amely a Vi/k-Int-Sz szabalyozast
fejti ki) beemelni a HESZ §-ai sordba, és betlisorrendben is a Vi/-Int-Z
kvetkezhetne.

A hatalyba Iépteté rendelkez6 rész 2.§ (2) ¢/ pontja szerint a HESZ egyéb
elbirdsai valtozatlanok maradnak.

Ez biztos, vagy csak elfelejtették szabalyozni a 35.§ (5) rendefkezéseit,
amelyben a K-P &vezetbe sorolt 655 hrsz-u teriiletet jelsli ki parkolo céljara a
HESZ, amely Gvezetet teriiletét jelen szabalyozési tervvel torolnek?

A fenti néhany példaval csupén a rendelet alkotdjinak &t nem gondolt, meg nem
fontolt, ki nem érlelt elképzeléseire kivanjuk a figyelmet felhivni. Ha mi, akik nem
vagyunk ennek a teriiletnek szakért®i, ennyi hibdt fedeziink fel ebben az 1 lapos
anyagban, akkor joggal feltételezhetjitk, hogy még tovdbbi hibdkat is hordoz a
jogalkotdi elképzelés!

Javaslataink a konkrét szabdlyozdssal kapcesolatban:

1.

A szabalyozds ald vont teriilet nagy részében MK jelii szabélyozas taldlhato,
igy javasoljuk ennek a hatdrvonainak az aktualizalasat, atgondoldsat, szilkséges
merteékben annak a megvdltoztatasat.

A HESZ 35.§-a, amely az 6voda teriiletét szabalyozza, ne valtozzon, ha mégis
valtoztatni szitkséges (amennyiben 6voda a jovBben itt nem miikadik a
tovabbiakban), akkor ez a teriilet is olvadjon be a jelenlegi Vi/k-Int-SZ jelt
teriiletbe.

A megsziing K-P dvezet helyébe 1ép6 ,,6vezetbe nem sorolt kdzteriilet” helyett
a téren Z-KP jelii teriilet terjedjen ki erre a felszabadult teriiletre.

A jelenleg Z-KP jelii teriiletet javasoljuk 4tsorolni temetéteriiletté, mert
tulajdonképpen ez a terlilet: temetd. Itt nyugszanak a habort aldozatai, raadasul
témegsirban.

A munkaanyag J rajzszamu tervlapjan feltiintetett — az 6voda teriiletén kiviili
— parkolok teriilete keriiljén szabélyozis ala, K-P &vezetbe keriiljon
besorolésra. {gy biztosithaté a parkolokra eléirt szabdlyok megtartisa, amely a
HESZ 100.§-ban van részletezve.

Mivel semmi megfontolds nem tdmasztja ald a jelenlegi okmanyiroda és a
miivelddési haz teriilete alatti telek telekalakitasdt, telekmegosztasat, a 656 hrsz
terlilet szétdarabolasit, igy a Vt-Int-Z jelli szabdlyozds bevezetése nem
indokolt, a jelenlegi 6vezeti besorolds (V/k-Int-SZ) megtartasat javasoljuk.

A rendezési terv céljai kozott,.a kozlekedés rendjének, a fejleszteni kivint
teriilet infrastruktira  hdlozatdnak kialakitdsa, térbeli, fizikai kereteinel:
meghatdrozdsa” (forrds: varosi honlap) mint célkitiizés szerepel.

A HESZ megismert anyagaiban a kozlekedésre vonatkozd szabalyozdst nem
tartalmazza. A leendd autopalyardl és a 63. sz, fokozlekeddsi nt forgalmérdl, a
rajta lebonyolédd tomegkozlekedésrdl sz6 van a szabalyozisi terv szbveges
munkarészében, de a szabdlyozisi teriiletet hatdrolo kozutak Athocsétd
képességeirdl, az iskolds gyermekek és egyéb gyalogosok biztonsagos



elkiilonitésérd] a gépkocsiforgalomtol, a létesitendd jardardl, a kozlekedés
rendjéré] nem tesz emlitést sem a tervezd, sem a rendelet alkotoja. Bar a
tervez6 korrektiil megemliti, hogy van 5,5 m szélessegli szakasza is a teriileten
1évé kdziatnak. Nyilvanvalo, hogy ezen kétirdnyll gépkocsiforgalom és jarda —
rajta a gyalogossal — nem fér el.

Fenti okok miatt is tiltakozunk az ovoda teriiletére torténé gépkocsiparkolo
létesitése ellen! Mivel az erre a terilletre tervezett parkold miatt megndvekedd
gépkocsiforgalom tovabb neheziti a helyzetet.

Kérjiik, vegyék figyelembe a fent megfogalmazott észrevételeinket, és ennek megfeleléen
dontsenck a szabalyozési tervrdl!

Sarbogérd, 2008. szeptember 24.
Tisztelettel:
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‘ L(F IKt.szam: 223/1278/2008
TERVEZOI VALASZ
KIEGESZITES

Sarbogard Varos, 714hrsz-0 kozterllet — Mikes koz- Nemeth sarok — Rézsa Ferenc utca — Bercsényi Ferenc
utca — Ady Endre utca altal hatarolt tertilet (varoskézpont) szabalyozasi terve

A tervezdi vélaszokban a doft betfivel szedeft sorok az lakossagtot beérkezett levelekbdl vett idézetek, mig az
all6 betlik az azon szovegrészletre adott tervezdi valaszokat tartalmazzak.

Iszt] Laszlo (kelt.: 2008, szept. 24.)

Véleményezd a szabalyozasi terv alapvelS elhaldrozasaival, koncepcibjaval valo egyet nem értését fejezi ki, s
tesz javaslalof jobbitd szandékkal a varoskGzpont taviati fejlesztésére vonatkozéan.

A véleményezésre kifliggesztett szabalyozasi terv készitésének alapjat, koncepeiojat a 38/2008. (11.8.) szam(
K.T. hatérozatban foglaltak szolgalta. Annak megvéaltoztatasa nem Tervezdi hataskor.

Lakk Norbert (kelt.: 2008. szept. 23.)

A milemlékvédelmi kirnyezet hatarvonalait modositsak ugy, hogy az eddigi kijelolf tertilet északi illetve keleti
hatérat cskkentsék, mivel oft vannak olyan éptiletek, melyek nem milemiéki jellegliek. Azonban a déli oldalon
indokolt a hatar bévitése, mivel olt a sarbogardi régi varosképbe illd jellegzetes épiiletek talathatok, amelyeket
védetté kellene nyilvanitani. llyen példaul az egykori 105 éves dvoda a Hosbk ferén, valamint a biréséy
éplilete és a zsinagoga, amely kbrnyezetét szintén be kellene vonni ebbe a zénaba.

A 63-as féutvonal nyugali oldalan is taldlhatéak helyi milemlék jellegii épiiletek, amelyek a régi Sarbogard
képet brzik. Ezeket is be kéne vonni a védelmi kbmyezetbe,

Sarbogérd varos 6/2004. (ll11.) szami K.T. hatarozattal jovahagyott Teleplilésszerkezeti tervének
alatamasztd munkarészekent elkészilt Sarbogard varos Ordkségvédelmi Hatastanulmanya, amely régziti a
milemiéki éplileteket és azok miemléki kémyezetét. Az abban foglaltakat a Helyi Epitési Szabalyzat és
szabalyozasi ferv kotelezd elemeinek része. Jelen szabalyozasi tervi modositas célia nem a miemiéki
vedeitségli éplletek és kornyezete kérének kiterjesztése volt. Ennek megvaltoztatasara killon eljaras
keretében keriilhet sor a Képviselé-testilet tamogatd hatarozata alapjan.

Kapocs Egyesiilet (kelt.: 2008. szept, 23.)
Kritikai észrevételeink a HESZ aktudlis modositasrol:

Ad. 4. §
A tervezeft modositas 2 uf szabalyozasi elemmel egészill ki, A rendelet alkotéja csak az egyik szabalyozasi
elemef kivanja feltiintetni a felsorolasban.

A nem pontos megfogalmazas miatt feltetelezéseink szerint ,miemléki épillet és ingatlanja" kételezd
szabalyozasi elemre gondolt a level megfogalmazdja, amely a hatalyos szabélyozasi tervben , Orszagos
jelentdsegl miemlek épdlet , szabalyozasi elemként szerepel, amelyet a szabalyozasi tervlap ,miiemléki
eptilet &s ingatlanja®™ra pontosit.
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Ad. 5.§

A rendelet alkotéja torli a 35.§-t. Helyébe illeszti a Vi/int-SZ1 és a Vtint-Z szabalyozast, amelyek logikailag
nem illenek az alapfoky intézmenyek soraba. Szebb megoldas lenne a 38.§ folytatasakent (amely a Vtk-Int-Sz
szabalyozast fefti kilbeemelni a HESZ §-ai soraba, és betiisorrendben is a Vi/int-Z kbvetkezhetne.

A testilet &ltal jovahagyott 38/2008. (11.8.) szam( K.T. hatarozat felhatalmazasa alapjan a varos ,Varoskdzpont
rehabilitacio Sarbogardon” palyazaton indult. A hatarozatban megfogalmazottak szerint a jelenleg hatalyos
szabalyozasi terv madositasa valt sziikségessé. A hatalyos rendelet Vit/k-alnt-02 35.§ helyére (j 35/A.§ Vt-Int-
SZ1 és 35B.§ VtInt-Z épitési ovezetek kerilltek. Az Ovoda terilletére meghatarozott Vt-Int-SZ1 épitési
dvezetben meghatarozott paraméterek gy keriiltek meghatarozasra, hogy azok a palyazaton valo sikertelen
reszvétel esetén is helytalléak legyenek az ovoda megtartasa, felljitasa esetén. Ennek megfelelen
szandekosan kerlilt alapintézményi épitési Gvezetbe, ahol az elhelyezhetd funkcioji épitmények kére az dvoda
éplilet megtartasaval, illetve Ujrahasznositasanak lehetbségével is szamol.

Ad. 6.§

A Hatalyba léptetd rendelkezé rész 2.§ (2) c./ pontja szerint a HESZ eqyéb eldirasai véltozatlanok maradnak.
Ez biztos, vagy csak effelejtették szabalyozni a 35.§ (5) rendelikezéseit, amelyben a K-P Gvezetbe sorolt 655
hrsz-ti teriiletet jeloli ki parkolé céljara a HESZ, amely dvezetet teriiletét jelen szabalyozasi tervvel téroinek.

A megfogalmazott kérdés értelmezhetetlen, a hatalyos rendelet 35.§ (5). bekezdése nem foglalkozik a
leirtakkal.

1. A szabalyozas ala vont feriilet nagy részében MK jelii szabalyozas taldlhato, igy javasofiuk ennek a
hatarvonalnak az akiualizalasat, tgondolasat, sziikséges mértékben annak a megvaffoztatasat,

Sarbogard varos 6/2004. (Ill.11) szami KT. hatarozattal jovahagyott Telepllésszerkezeti tervenek
alatamaszto munkarészekent elkeszllt Sarbogard varos Orbksegvedelmi Hatastanulmanya, amely rogziti a
miemleki éplleteket és azok miemléki kornyezetét. Az abban foglaltakat a Helyi Epitési Szabalyzat és
szabalyozasi terv kitelezd elemeinek része. Jelen szabalyozasi tervi mddositas célia nem a miemléki
vedettségli epliletek és komnyezete korének kiterjesztése volt. Ennek megvaltoztatasara kildn eljaras
keretében kertilhet sor a Képviseld-testllet tamogatd hatarozata alapjan.

2. A HESZ 35.§-a, amely az évoda ferilletét szabalyozza, ne valiozzon, ha mégis véloztatni szikséges
(amennyiben az Gvoda a jévében itt nem miikddik a tovabbiakban), akkor ez a teriilet is olvadjon be a jeleniegi
Vtk-Int-SZ jelii tertiletbe.

A szabalyozési tervlap szerint a 621- &s a 622 hrsz-0 ingatlanok egy kdz0s Vi-Int-SZ1 épitesi Gvezetbe
keriilnek, amely epitési Gvezetben a telepithetd funkciok kore a fentiekben leirtaknak megfelelden keriilt
meghatarozasra.

3. A megsziinG K-P dvezet helyébe lépd ,6vezethe nem sorolt kbzterillet” helyett a teren Z-KP jelii teriilet
terjedjen ki erre a felszabadult tertiletre.

Amennyiben a Z-KP dvezet a felszabadulo parkolok helyere is kiterjedne (mely az allanddan névenyzettel
fedett kdzteriiletek teriiletének megjeldlesere szolgal), a terlileten nem valna kialakithatova az Onkormanyzat
terveiben szerepld fotér, disztér kialakitasa, mivel a zoldfellileti ertekek nem lennének biztosithatoak.

B2
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A Jelenley Z-KP jolil terillefet javasofiuk étsorolni lemetSterilietté, mert tulajdonképpen 6z & terillet: lomeld. It
nyugszanak a habort &ldozalai, raadésul tdmegsirban.

A makodé es tervezet! tematd terlileteket az OTEK eléirdsai szerint kiilGnleges- temetd teriilstbe kell sorolni,
Azonban a mér csak kegyeleli parkként funkcionalé teriiletek 28ldieriileti parkként jelblendsk, a hatalyos
telepiilésrendezési terveken helyesen jeldlt Zkp Svezetben.

A munkaanyag J rajzszamii terviapjén fefliintetatt — az dvoda lerilletén kiviili — parkoldk teriiiete keraljén
szabalyozas alg, K-P Gvezelbe kerifjén besorolésra, lgy biztosithatd & perkolékra elfirt szabélyok megtartasa,
amely a HESZ 100.§-ban van részlelazve. .

Az Ovoda terliletére meghatarozott Vi-Int-SZ1 epltési &vezetben a rendelettervezet a 35/A.§ Vit-Int SZ1 épltés
Ovezel (2}, bekezdeése értelméhen &nalld parkoldk kialakitisa megengedett. Egyéh hasznositas eselén a HESZ
vonatkozé paragrafusai a mérvadék a parkold feliiletek biziositaséra,

Mivel semmi megfontolas nem t&maszija alé a jelenfegl okményiroda és a mivelddési haz lerlliete alatfi telek
telekalakllasal, a 656 hrsz terillet széfdarabolésél, gy & Vi-Int-Z jelti szabalyozés bevezetése nem indokofl, a
Jelenlegi Bvezeli besorolés (V/k-Int-SZ) meglartését javasoljuk,

A teslilet altal jovahagyott 38/2008. (11.8) szamu K.T. hatérozatban magfogalmazott G varoskbzpont
helyigenyelnek bizlositésa indokolja a 656 hrsz-(i ingatlanon kiszabalyozott telekosztasat, a szabAlyozas! terv
médos(tasokkal -Onkormanyzali megrendelés alapjén- parhuzamosan készils éplész tervekkel vald
Gsszhangnak megfelelten.

A rendezési ferv céljai kizbit ,a kdzlakedés rendjdnek , a fejleszteni kivant teriilet infrastruktira haldzat
klalakilesa, terbef, fizikai keretsinek meghatérozésa” mini célkitiizés szerepel.

A HESZ megismer anyagaiben a hizlekedésre vonatkozo. szabalyozast nem tarfalmazza. A leend§
autdpélyart! és a 63 sz. fbkbzlekedési it forgalmardl, a rafta lebaonyoltds 18maghdzlekeddsrs! sz6 van a
szabalyozés! ferv sz0veges munkarészeiben, de a szabélyozasi terblefet hatdrols kbzulak &tbocssts
képességeirll, az iskolas gyermekek és egysb gyalogosok bizionségos elkilitinltéséré] a gépkocsiforgalomt),
& letesltendd jardérd!, a kbzlekedés rendjérbl nem tesz emiitést sem a lervezd, sem a rendslet alkol6ja. Bar a
fervezd korrekiiil megemiiti hogy van 5,5 m szélességii szakasza is a lerilleten 16vé kbzutnak. Nyilvénval,
hogy ezen kélirényii gépkocsiforgalom és jérda - rejte a gyalogossal— nem fér e,

A tervezell Uj varoskSzpant forgalmi rendje megvaltozik a fétéren taldlhaté parkolak atkeriildsre kerdlnek,
részben a volt dvoda terliletére, részben a lakotelep feldli részen kialakitott parkotdkba. A Polgarmesteri Hivatal
m3gott kialakitandd 9,5 m szabalyozast szélességii it vegyes forgalom lebonyolltaséra alkalmas, A lervezett
Gtkeresziszelveny véltozasokal kereszlszelvényekkel igazolta irodank, mely ellen a kizlekedésér felelss
szervek kifogast nem emeltek a véleményezési aljaras soran.

Budapest, 2008, szeptember 29.

Varl Atlla %&fﬁ“fsf&rﬁ(ua

telapiilésmérndk vezeld telepllésrendezé lervezd
' TTH 01-4657/11



